Sygn. akt Il CSK 509/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa Miasta L.

przeciwko T. [..] Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 marca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Pozwana T. [...] sp. z 0.0. z siedzibg w L. wniosta skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 28 lutego 2014 r., zmieniajgcego wyrok
Sgdu Okregowego w t. z dnia 9 lipca 2013 r. poprzez obnizenie wysokosci
zasgdzonej na rzecz powoda Miasta t. kwoty 91.823,67 zt do 87.858,93 zt tytutem
naleznosci obejmujgcej optaty roczne za uzytkowanie wieczyste i oddalajgcego

apelacje pozwanej w pozostatej czesci.

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. — skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsgdu. Sad
Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane w
art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do
rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna z nich. Kognicja Sadu
Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny
zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego

w innym sktadzie.

W art. 398* § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Pozwana

oparfa wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przyczynie wskazanej w art.



398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c., podnoszgc, ze zachodzi konieczno$¢ wyktadni art. 77 ust.
2a u.g.n. w zakresie dotyczacym jego zasiegu przedmiotowego, W szczegolnosci
czy ma on zastosowanie wytgcznie w postepowaniu aktualizacyjnym, oraz skarga
jest oczywiscie zasadna wobec odmowy zastosowania wymienionego przepisu

przez sgd w obecnym procesie o zaptate.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego przyczyna
kasacyjna odwotujgca sie do potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
wymaga wykazania, ze okreslony przepis, mimo wystgpienia takiej potrzeby, nie
doczekat sie wykfadni albo ze niejednolita jego interpretacja wywotuje w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych rozbieznosci w judykaturze
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08,
nie publ.; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.; z dnia 15 pazdziernika
2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008., Il PK 220/08, nie publ.;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.). Skarzgcego obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej wskazujgcej na
zaistnienie powotanej okolicznosci, zawierajgcej szczegotowe jej omowienie,
a w wypadku istnienia rozbieznosci takze przytoczenia odpowiednich orzeczen
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09, nie
publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.; z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il UK 246/07, nie publ.; z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009, nr 3-4,
poz. 43; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06; z dnia 30 maja 2005 r.,
| PK 23/05, nie publ.). Takiej motywacji brak, a skarzgcy odwotuje sie jedynie do
oceny, ze nie roztozenie optaty w obecnym procesie stanowi¢ bedzie sanowanie
czynnosci prawnej dokonanej niezgodnie z przepisem art. 77 ust. 2a u.g.n. Pomija
przy tym, ze w administracyjnym postepowaniu aktualizacyjnym nie zakwestionowat
skutecznie wysokosci i sposobu wyliczenia tej optaty, stad wigzgce miedzy
stronami jest uksztattowanie stosunku prawnego dokonane przez witasciciela gruntu
poprzez wypowiedzenie optaty i ztozenie oferty jej nowej wysokosci. Wyjasniajgc
znaczenie regulacji zawartej w art. 77 ust. 2a u.g.n. Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 28 lutego 2013 r., Il CZP 110/12 (OSNC 2013, Nr 10, poz. 114) rzeczywiscie

wskazat, ze w przypadku, gdy =zaktualizowana wysokos¢ optaty rocznej



przewyzsza, co najmniej dwukrotnie wysokos¢ dotychczasowej opfaty, uzytkownik
wieczysty w drugim roku od aktualizacji wnosi optate w wysokosci stanowigce;j
sume dwukrotnosci dotychczasowej optaty i potowy nadwyzki ponad dwukrotnos¢
tej optaty, a w trzecim roku od aktualizacji wnosi optate w wysokosci stanowigce;j
sume optfaty ustalonej w drugim roku i potowy nadwyzki ponad dwukrotnosc
dotychczasowej optaty. Niemniej judykatura zgodnie przyjmuje, ze konstytutywny
charakter prawomocnych orzeczeh wydanych w postepowaniach aktualizacyjnych
(zaréwno na etapie postepowania administracyjnego jak i sgdowego) uniemozliwia
ponowne rozstrzyganie tej kwestii, oraz zblizonej odnoszacej sie do zaliczania
wartosci naktadéw poniesionych przez uzytkownika wieczystego w postepowaniu
o zaptate nieuiszczonej optaty (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12
kwietnia 2013 r., IV CSK 613/12, OSNC-ZD 2013, nr 4, poz. 84, z dnia 21 lutego
2013 r., IV CSK 430/12, nie publ., z dnia 21 maja 2014 r., Il CSK 451/13, nie publ.,
z dnia 5 grudnia 2013 r.,, V CSK 5/13, nie publ.). Odmienne jednostkowe
stanowisko Sgdu Najwyzszego wskazujgce na dopuszczalnos¢ zastosowania art.
77 ust. 2a u.g.n. dopiero po uprawomocnieniu sie konstytutywnego wyroku
aktualizujgcego wysoko$¢ optaty rocznej (wyrok z dnia 6 grudnia 2012 r., 1l CSK
62/12, nie publ.) nie wystarcza do przyjecia, ze istniejg rozbieznosci wymagajgce

ponownej wypowiedzi w tym przedmiocie.

Przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka,
tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa
nie podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem
oczywiste, ze ma miejsce kwalifilkowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza
o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie
skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il CSK
225/11, nie publ.; z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Skarzacy
powinien nie tylko przywota¢ konkretne przepisy prawa, ktérym jego zdaniem Sad

drugiej instancji uchybit, ale takze przytoczy¢ odpowiednig jurydyczng



argumentacje odnoszgcg sie do oczywistosci ich naruszenia. Uzasadnienie
przyczyny przedstawione w skardze z powoddéw powotanych wyzej nie spetnia tych

wymagan.

Zwrdci¢ ponadto nalezy uwage na wewnetrzng sprzecznosc¢ obu przyczyn,
gdyz twierdzenie o istnieniu koniecznosci wyktadni art. 77 ust. 2a u.g.n. wobec
istnienia watpliwosci co do jego znaczenia normatywnego wyklucza kwalifikacje

skargi jako oczywiscie uzasadnione;j.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do rozpoznania.
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