Sygn. akt Il CSK 508/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku J.C.

przy uczestnictwie R. C. i R. M.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt IV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz kazdego z uczestnikéw od wnioskodawcy
kwoty po 360,- (trzysta szescdziesiat) zlotych tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegélnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984



§ 2 k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
I CSK 344/10, niepubl.). Dla skutecznego natomiast powofania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398 °§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z samej jej
tresci wynika w sposob jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg
na uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentow przedstawionych we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebione;j
analizy prawnej Ilub czynnosci procesowych sadu, wynika jaskrawa
sprzeczno$¢ wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi réznej wykfadni
i niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej
przedstawionym rozumieniu. Skarzacy zarzuca, ze zaskarzone orzeczenie zostato
wydane w wyniku niewtasciwego zastosowania przepisOw prawa i nie powinno
osta¢ sie w obrocie prawnym. Nie wskazuje natomiast Zzadnych przepisow,
ktére zostaty naruszone przez Sgd Okregowy w P. ani nie podaje argumentow,
ktére wskazywatyby na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjne;.

Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywac¢ sie w sposéb
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej
wyktadni, natomiast nie moze mieé charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu

przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych



szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia,
a do takiego rezultatu zmierza wniosek w tym zakresie. Skarzacy nie poczynit nadto
wywodoéw prawnych uzasadniajgcych istnienie w sprawie wskazanego zagadnienia
lecz zakwestionowat ocene dokumentéw geodezyjnych dokonang przez Sad
drugiej instancji. Przedstawione zagadnienia nie sg zagadnieniami prawnymi
w rozumieniu art. 398 ° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzagcy w uzasadnieniu nie wykazat
bowiem, Ze majg one powazny, uniwersalny i istotny charakter, wywotujg
zasadnicze kontrowersje lub rozbiezne oceny prawne i nie zostaly dotychczas
rozstrzygniete. Ponadto powotfanie sie na zaistnienie tej przestanki wymaga
sformutowania zagadnienia prawnego. Temu wymogowi skarzacy nie podotat
przedstawiajgc problem prawny w sposob ogdlny i opisowy, nie odpowiadajgcy
wymogowi sformutowania zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.),

czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe odpowiedzi.

Z tych wzgleddw nalezato odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 w zw. z 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. oraz § 5 pkt 2i § 10 ust. 4
pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika

2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015, poz. 1800 ze zm.).
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