Sygn. akt Il CSK 505/17

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku P. C.

przy uczestnictwie G. C.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 kwietnia 2017 r., sygn. akt Il Ca [.. ],

Dnia 21 grudnia 2017 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Uczestniczka we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotata przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., a wiec wystepowanie
zagadnienia prawnego oraz oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej. Zagadnienie
prawne sformutowata jako potrzebe odpowiedzi na pytanie czy kazde Swiadczenie
jakie wiasciciel lokalu otrzymuje od osoby trzeciej zamieszkujgcej w lokalu moze
by¢ traktowane jako czynsz, co uzasadniatoby roszczenie wspotwitasciciela o zwrot
wartosci pozytkow, bez uwzglednienia dodatkowych okolicznosci stosunku

prawnego fgczgcego witasciciela lokalu z jego mieszkancami.

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze watpliwosci
natury prawnej mogqg by¢ traktowane jako przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wéwczas, gdy chodzi
0 zagadnienie nowe, dotychczas nierozwigzane w orzecznictwie, takie, ktore bedzie
miato znaczenie przy rozstrzyganiu spraw podobnych, a przy tym takie, ktérego
rozstrzygniecie wptynie na wynik badanej sprawy. Nie ulega przy tym watpliwosci,
ze zagadnienie to nie moze byC pozorne, czyli m.in. nie moze stanowic
préby obejécia dokonanych przez sady ustalen faktycznych i oceny dowodéw
(art. 398% § 3i art. 3981 § 2 k.p.c.)



W badanej sprawie zostato ustalone, ze skarzgca w latach 2007 - 2013 od
os6b, ktére zajmowaty lokale na objetej wspotwtasnoscig nieruchomosci, uzyskata
kwote 85.803,83 zt i byta to kwota czystego zysku. Sgd Okregowy dokonat oceny
zebranych dowoddéw i ustalit, ze umowy, jakie fgczyty skarzgcg z tymi osobami, byty
umowami najmu, ustalit tez wysoko$¢ miesiecznego czynszu, tgczng wysokosc
uzyskanego przychodu i pomniejszyt go o wysokos¢ wydatkdéw jakie skarzgca
w zwigzku z tymi umowami ponosita. Ustalony zysk jest roznicg tych kwot
i w potowie, w kwocie 42.801,90 zi, podlegat zasgdzeniu na rzecz wnioskodawcy,
co odpowiada regulacji z art. 686 k.p.c. i art. 618 k.p.c. w zwigzku z art. 46 k.ro.
W Swietle powyzszego przedstawiona watpliwos¢ zmierzata do podwazenia
dokonanych w sprawie ustalen faktycznych i oceny dowodow, w zwigzku z czym
nie mogta by¢ poczytana za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

Nie byto tez uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Powotanie sie na naruszenie art. 5 k.c. przez zaniechanie
obnizenia kwoty 42.801,90 zt czy tez wobec zaniechania roztozenia jej na raty

takiego wniosku nie uzasadnia.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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