Sygn. akt Il CSK 501/20

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Gminie Miasto S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 kwietnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej
od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 maja 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna, pozostawiajac rozstrzygniecie o
kosztach postepowania kasacyjnego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 29 maja 2020 r. Sad Apelacyjny w (...), w sprawie
z powddztwa J. S. przeciwko Gminie Miasto S. o zapfate zmienit, na skutek apelacji
pozwanej, wyrok Sgdu Okregowego w S. z 22 marca 2018 r. w punkcie pierwszym
w ten sposdb, ze: zasadzit od Gminy Miasto S. na rzecz J. S. kwote 694 523,62 zt
wraz z blizej okreslonymi odsetkami ustawowymi (pkt 1), oddalit powddztwo w
pozostatym zakresie (pkt 2). W wyroku tym Sad Apelacyjny nie zawart
rozstrzygniecia o oddaleniu apelacji pozwanej w pozostatym zakresie.

2. Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniosta pozwana
zaskarzajgc go w czesci, tj.. w zakresie punktu pierwszego. Wskazata na
naruszenie art. 90 ust. 2b ustawy o systemie oswiaty w wersji obowigzujgce;j



od 1 stycznia 2007 r. do 31 grudnia 2012 r. zw. z: od 1 stycznia 2007 r. do
31 grudnia 2009 r. art. 106 ust. 2, art. 145 ust. 1 pkt 2, ust. 2 i 4, art. 190 oraz
191 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych, a od 1 stycznia
2010 r. do 31 grudnia 2012 r. art. 126, art. 251 ust. 1 oraz 263 ust. 1 ustawy
z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, art. 475 k.c., art. 90 ust. 2b i art. 90
ust. 3d ustawy o systemie oswiaty w wersji obowigzujgcej od 1 stycznia 2007 r.
do 31 grudnia 2012 r. w zw. z: do 31 grudnia 2009 r. art. 106 ust. 2, art. 145 ust. 1
pkt 2, ust. 2 i 4, art. 190 oraz 191 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych, a od 1 stycznia 2010 r. art. 126, art. 251 ust. 1 oraz 263 ust. 1 ustawy
z 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych oraz w zw. z art. 361 § 2 k.c., art. 6
k.c.,art. 361 §1i2w zw. z art. 471 k.c., art. 90 ust 2b ustawy o systemie oswiaty
w wersji obowigzujgcej od 1 stycznia 2007 r. do 31 grudnia 2012 r., art. 232 k.p.c.
w zw. 6 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Pozwana zaskarzyta skargg kasacyjng wyrok Sgdu Apelacyjnego
w punkcie pierwszym (a zatem dotyczgcym obnizenia zasgdzonej od pozwanej na
rzecz powodki kwoty), rownoczesnie domagajgc sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i rozstrzygniecia sprawy co do istoty poprzez oddalenie powodztwa
w catosci. Jako wniosek ewentualny zgtosita Zgdanie uchylenia wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

4. Sad Najwyzszy wskazuje po pierwsze, ze poza wymaganiami formalnymi
dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej, podobnie jak i innych $Srodkéw zaskarzenia,
uzalezniona jest od wykazania przez skarzgcego interesu prawnego w zaskarzeniu
orzeczenia, ktory uwarunkowany jest wykazaniem pokrzywdzenia tym orzeczeniem.
W uchwale sktadu siedmiu sedzibw Sagdu Najwyzszego z 15 maja 2014 r.
(1l CzpP 88/13, OSNC 2014/11/108), ktérej nadano moc zasady prawnej, wyrazone
zostato stanowisko, Zze pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen) jest przestankag
dopuszczalnosci $rodka zaskarzenia, chyba Ze interes publiczny wymaga
merytorycznego rozpoznania tego $rodka. Sad Najwyzszy przyjat, ze ogolne
zatozenie obiektywnej potrzeby uzyskania ochrony prawnej, ktore racjonalizuje
mozliwos¢ korzystania ze sSrodkow zaskarzenia, nie naruszajgc ich istoty,

uzasadnia uznanie interesu prawnego w zaskarzeniu, jako przestanki



dopuszczalnosci srodkéw zaskarzenia. Jej istnienie wynika z zasad i regulacji
znajdujgcych odzwierciedlenie w Kodeksie postepowania cywilnego; objeta jest
przewidzianym w tym Kodeksie systemem badania dopuszczalnosci $rodkéw
zaskarzania orzeczenh. Interes ten wystepuje w razie pokrzywdzenia (gravaminis)
i polega na niekorzystnej dla strony réznicy miedzy zgtoszonym przez nig zgdaniem
a trescig rozstrzygniecia. Przestanka gravaminis pozwala przyjg¢, ze w czesci,
w ktorej orzeczenie jest korzystne dla skarzgcego, skarga kasacyjna jest wytgczona,
ze wzgledu na brak pokrzywdzenia (tak tez postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 19 listopada 2014 r., Il CSK 44/14; z 28 stycznia 2015 r., | CZ 122/14; z 25 lutego
2015 r., Il CSK 447/14).

Pozwana zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) w czesci, w ktorej jej
apelacja zostata uwzgledniona, na skutek czego doszto do obnizenia zasgdzonej
kwoty. Tego rodzaju decyzja procesowa jest dla pozwanej oczywiscie korzystna,
a zatem nie moze by¢ kwestionowana skargg kasacyjng. Niekorzystne dla
pozwanej jest nieuwzglednienie apelacji w pozostatej czesci, ktérego to
rozstrzygniecia wyrok Sgdu Apelacyjnego nie zawiera. Brak tego rozstrzygniecia
podlegat uzupetnieniu (art. 351 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.), zas od wyroku
uzupetniajgcego mozliwe bytoby wywiedzenie skargi kasacyjne;.

5. Po drugie, zaznaczenia wymaga, ze zgodnie z art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c.
skarga kasacyjna powinna zawiera¢ oznaczenie orzeczenia, od ktorego jest
wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czeSci.
Wskazany wymoég =zalicza sie do elementdéw konstrukcyjnych  skargi,
a w orzecznictwie podkresla sie, ze okreslenie zakresu zaskarzenia powinno by¢
precyzyjne i nie moze budzi¢ watpliwosci, bowiem wraz z podstawami ksztattuje
zakres rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Od skarzgcego wymaga sie, aby skarga zostata prawidtowo zredagowana
i nie wywotywata watpliwosci o charakterze interpretacyjnym, gdyz zakres
zaskarzenia oraz wnioskowanego uchylenia albo uchylenia i zmiany orzeczenia
sgdu odwotawczego nie mogg by¢ pozostawione Sadowi Najwyzszemu do
samodzielnego okreslenia w drodze =zabiegéw interpretacyjnych i analizy
sformutowan, ktorymi postuzyt sie autor skargi. Waga tych obowigzkéw i powigzane

z nimi wymaganie precyzji w okreslaniu zakresu zaskarzenia oraz formutowaniu



wnioskow kasacyjnych powodujg, ze ewentualne wady skargi w tym zakresie nie
moga by¢, inaczej niz w przypadku brakow o charakterze formalnym, naprawione.
Skarga, ktora nie spetnia ktéregokolwiek z wymagan okreslonych w art. 398+ § 1
k.p.c. jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu stosownie do art. 398° § 2 k.p.c.
W celu umozliwienia stronom nalezytego wypetnienia obowigzkéw zwigzanych
z prawidtowym sporzgdzeniem skargi kasacyjnej ustawodawca wprowadzit
przymus adwokacko-radcowski (art. 877 § 1 k.p.c.) (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 24 kwietnia 2013 r., Ill CSK 77/13; z 20 lutego 2015 r., V CSK
427114, z 27 listopada 2015 r., V CSK 290/15; z 3 czerwca 2016 r., IV CSK 796/15;
z 7 czerwca 2017 r., Il PZ 7/17; z 18 maja 2018 r., IV CSK 616/17; z 14 lipca
2020 r., | CSK 737/19).

Bezwzglednym wymaganiem jest, aby zakres zaskarzenia i wniosek
o uchylenie lub o uchylenie i zmiane orzeczenia byty ze sobg scisle skorelowane,
przy czym brak tej korelacji skutkuje odrzuceniem skargi (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, OSNC-ZD 2008/C/81,
z 23 sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12; z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 64/13;
z 24 kwietnia 2013 r., Ill CSK 77/13; z dnia 11 grudnia 2014 r., Il CZ 54/14; z
2 kwietnia 2014 r., IV CZ 14/14; z 24 sierpnia 2016 r., V CSK 112/16).
Skarga kasacyjna ztozona w niniejszej sprawie tego wymagania nie spetnia,
gdyz zakres zaskarzenia i wniosku kasacyjnego zostaty w niej okreslone w sposob
zawierajgcy niedajgcg sie usungl sprzecznosé. Zakres zaskarzenia odniesiony
zostat do punktu pierwszego wyroku, zas reformatoryjny wniosek kasacyjny odnosi
sie do catego wyroku Sadu Apelacyjnego. W niniejszej sprawie zatem, ze wzgledu
na niejednoznacznos¢ okreslenia zakresu zaskarzenia, nie da sie stwierdzic
istnienia korelacji miedzy zakresem zaskarzenia a zakresem wniosku kasacyjnego.

Z tych wzgledéw skarga kasacyjna podlega odrzuceniu przez Sad

Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

w



