Sygn. akt Il CSK 500/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku Narodowego Banku Polskiego z siedzibg w W.

przy uczestnictwie Syndyka Masy Upadtosci [...] Banku [...] w upadtosci
likwidacyjnej z siedzibg w W.

oraz H. [...]. Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig

z siedzibg w P. obecnie H. [X] Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w W.

0 zmiane wpisu w rejestrze zastawow,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania H. [...] Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.

obecnie H. [X] Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 3 lutego 2017 r., sygn. akt Xlll Ga [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od H. [X] sp. z 0.0. w W. na rzecz Narodowego
Banku Polskiego w W. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sgdowi Najwyzszemu na wstepng ocene
wniesionej skargi kasacyjnej celem zbadania, czy za jej merytorycznym
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna jest bowiem
Srodkiem prawnym funkcjonujgcym poza tokiem instancji, przystuguje od
prawomocnego orzeczenia w zwigzku z czym przestanki jej przyjecia
do rozpoznania SciSle oznaczone ustawg determinuje interes spoteczny
i wynikajgca z Konstytucji RP funkcja Sadu Najwyzszego jako sgdu sprawujgcego
m.in. nadzor w zakresie orzekania, co ma na celu zapewnienie prawidtowosci oraz
jednolitosci wykfadni prawa i praktyki sgdowej w dziedzinach poddanych jego
wiasciwosci.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca Spotka
wskazata na potrzebe wykfadni art. 3 ust. 2 pkt 2 i 3 ustawy 0 zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawdw (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1278), a mianowicie
czy przepis ten powinien by¢ rozumiany w ten sposéb, ze wymogi wskazane w tym
przepisie majg rowniez zastosowanie do wszelkiego rodzaju uméw stanowigcych
podstawe wpisu zmian w rejestrze, w tym umoéw, z ktorych wynika nabycie
wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem rejestrowym. Wskazata nadto na potrzebe
zajecia przez Sad Najwyzszy stanowiska w odniesieniu do zagadnienia
wyrazonego w pytaniu przedstawionym juz Sgdowi Najwyzszemu przez Sad
Okregowy w W. postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2016 r., w sprawie XXIII
Gal..].

Zagadnienie objete pytaniem w wyzej wskazanej sprawie nie wymaga juz
w sprawie niniejszej odpowiedzi, skoro w uchwale z dnia 18 maja 2017 r.,
sygn. lll CZP 6/17, dostepnej wraz z uzasadnieniem nie tylko na stronach
internetowych Sadu Najwyzszego, watpliwos¢: "1. Czy w razie ogtoszenia upadiosci

banku - zastawnika, po dokonaniu przez niego przelewu na zabezpieczenie



wierzytelnosci wraz z zabezpieczajgcym jg zastawem rejestrowym, w postepowaniu
rejestrowym o zmiane wpisu zastawnika obligatoryjnym uczestnikiem jest bank
w upadtosci - dotychczasowy zastawnik, czy tez syndyk masy upadtosci tego banku?

2. W razie udzielenia odpowiedzi na pytanie 1, ze bank jest obligatoryjnym
uczestnikiem postepowania o zmiane wpisu, czy po stronie banku w upadtosci -
dotychczasowego zastawnika zachodzi ujemna przestanka postepowania
z uwagi na brak organu uprawnionego do jego reprezentowania uniemozliwiajgcy
mu dziatanie?" rozstrzygnieto w sposéb nastepujacy: ,W razie ogtoszenia upadtosci
banku bedgcego zastawnikiem, uczestnikiem postepowania o wpis zmiany
zastawnika w rejestrze zastawow w zwigzku z przelewem wierzytelnosci
zabezpieczonej tym zastawem jest syndyk masy upadtosci zastawnika,
cho¢by przelew byt dokonany przed ogtoszeniem upadtosci”. Zwazywszy,
ze takie tez stanowisko zajety sgdy w badanej sprawie, watpliwos¢ wyrazana przez
skarzgcego utracita juz prawng doniostosc.

Watpliwos¢ co do zakresu obowigzywania art. 3 ustawy o zastawie
rejestrowym i rejestrze zastawow, w tym stosowania tego przepisu do umowy
przelewu wierzytelnosci zabezpieczonej zastawem rejestrowym, nie przedstawia
sie jako istotna, wymagajgca wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, poniewaz zakres
stosowania przepisu wynika z jego tresci. Przepis dotyczy umowy zastawniczej,
a ta, zgodnie z art. 2 ustawy, dotyczy ustanowienia zastawu i jest zawierana
pomiedzy osobg uprawniong do rozporzgdzania przedmiotem zastawu (zastawcg)
a wierzycielem (zastawnikiem).

W swietle powyzszego nalezato odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520
§3 k.p.c. w zwigzku z § 5 pkt 5 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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