Sygn. akt Il CSK 50/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych
wW.

przeciwko ,,I.” Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w upadtosci likwidacyjnej
w P.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 lipca 2019 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5400 (pie¢

tysiecy czterysta) zltotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Powdéd - Fundusz Gwarantowanych Swiadczen  Pracowniczych
reprezentowany przez Marszatka Wojewddztwa [...] domagat sie w pozwie

zasgdzenia od pozwanego ,,,l.”” sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w P.
kwoty 295.677,68 zt z dalszymi odsetkami ustawowymi od kwoty 885.335,15 zt od

dnia 15 wrzes$nia 2015 r. do dnia zaptaty.



Wyrokiem z 7 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w P. zasgdzit od pozwanej na
rzecz powoda kwote 295 677,68 zt oraz odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty
885 335,15 zt za okres od dnia 15 wrzesnia 2015 r. do dnia zaptaty - tytutem
odsetek ustawowych od wyptaconych przez powoda naleznosci stanowigcych

Swiadczenia pracownicze 103 pracownikdéw pozwane;.

Wyrokiem z 24 lipca 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje

pozwanego.

W skardze kasacyjnej pozwany jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1,
2i4k.p.c.

W ocenie skarzgcego, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia
prawne, dotyczgce: 1. dopuszczalnosci  wystgpienia  przez  Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych z powddztwem przeciwko upadtemu
(reprezentowanemu przez zarzad) o zasgdzenie odsetek za opdznienie
w zwrocie kwot wyptaconych po ogtoszeniu upadtosci na pokrycie roszczen
pracowniczych ze srodkéw Funduszu; 2. momentu wymagalnosci roszczenia
marszatka wojewddztwa, dziatajgcego w imieniu dysponenta Funduszu wobec
masy upadtosci o zwrot wyptaconych $wiadczen oraz momentu powstania

opdznienia w zwrocie tych kwot przez syndyka masy upadtosci.

Zdaniem pozwanego, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci, tj. art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r.
o0 ochronie roszczen pracowniczych w razie niewypfacalnosci pracodawcy,

w brzmieniu obowigzujgcym od 8 listopada 2012 r.
W ocenie skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego
jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez

zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu



usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogélnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajacy

rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Illl CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwo$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym  rozbieznosciach  wynikajgcych z dokonywania
przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych
orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z roznej
wyktadni przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07,
z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).



Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci.

Przedstawienie = zagadnienia  prawnego uzasadniajgcego  wniosek
0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie konkretnych
przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi zostato sformutowane i wskazaniu
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie
jest rzeczywiscie zagadnieniem ‘“"prawnym" oraz czy jest to zagadnienie
"istotne" (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 maja 2001 r. Il CZ 35/2001,
OSNC 2002, nr 1 poz. 11; z 13 sierpnia 2002 r. | PKN 649/2001, OSNP 2004, nr 9
poz. 158 oraz z 14 lutego 2003 r. | PK 306/2002 Wokanda 2004, nr 7-8 str. 51).
Z przedstawionych przez pozwanego, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wywodéw wynika, iz przytoczone przez niego

zagadnienia nie spetniajg powyzszych wymagan.

Skarzagcy wskazat na potrzebe wyktadni art. art. 23 ust. 1 ustawy z dnia
13 lipca 2006 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnosci
pracodawcy lecz w uzasadnieniu wniosku nie przeprowadzit pogtebionego wywodu
prawnego, ze zaszta potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci, wymagajgca zaangazowania Sgdu Najwyzszego. Z uzasadnienia
wniosku wynika, ze skarzgcy taczy potrzebe dokonania wyktadni tego przepisu
przez Sad Najwyzszy z faktem, iz wyktadnia dokonana przez Sgad Apelacyjny jest
W jego ocenie btedna. Brak szerszego rozwiniecia wniosku w tym zakresie
uniemozliwia weryfikacje tych zarzutéw. Pozwany nie przedstawit takze orzeczen
sgddéw, w ktérych dokonano roznej wykfadni tego przepisu. Nie jest rolg Sadu
Najwyzszego domys$lanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08, niepubl.; z 14 grudnia 2004 r., sygn. akt
Il CZ 142/04, niepubl.). Zaprezentowane twierdzenia skarzgcego, niepoparte
odpowiednig argumentacjg, nie wystarczajg zatem do wykazania, by w sprawie
doszto do watpliwosci, ktére mogtyby wyczerpywacé przestanke z art. 398° § 1 pkt 1
lub 2 k.p.c.



Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt. 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 iz 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07 niepubl.). Szczegdtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku,
ze powyzsza przestanka nie zostata wykazana. W skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktore mogtyby SwiadczyC, ze w sprawie doszio do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sadzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1,
98199 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.



