Sygn. akt Il CSK 5/20

POSTANOWIENIE

Dnia 14 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 14 sierpnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt (...), (...)

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza skarzacego kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. zasadza na rzecz radcy prawnego J. K. A. od Skarbu
Panstwa — Sadu Apelacyjnego w (...) kwote 120 (sto dwadziescia)
zt, powiekszong o nalezny podatek VAT, tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej powodowi z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 30 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje M.
P. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z 3 pazdziernika 2018 r., w sprawie
przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K. o zaptate,

zmienit na skutek zazalenia pozwanego rozstrzygniecie o kosztach procesu



w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji oraz orzekt o kosztach
postepowania apelacyjnego.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost M. P., wskazujgc
na naruszenie art. 23 w zw. z art. 24 k.c. oraz art. 32 Kodeksu karnego
wykonawczego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej
z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 398* § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie

w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,



zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg
w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., 1| CZ 28/06, niepubl.). Ze wzgledu na odmienny
cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifilkowane przestanki, wskazanie i
uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwofaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a
jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym
i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w
interesie publicznym.

4. Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.). Podat, ze konieczne jest dokonanie oceny tego, czy wydanie przez
dyrektora jednostki penitencjarnej decyzji sprzecznej z decyzjg uprzednio wydang
przez sad penitencjarny jest dziataniem bezprawnym w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. i
w konsekwencji rodzi odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za naruszenie doébr
osobistych osadzonego przebywajgcego w przedmiotowej jednostce.

5. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego wskazanie jako przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania istothego zagadnienia prawnego
naktada na skarzgcego obowigzek nie tylko sformutowania tego zagadnienia,
ale, co istotne, przedstawienia wyczerpujgcej argumentacji, wykazania, ze jest to
zagadnienie nowe dotychczas nierozstrzygniete, oraz ze jego precedensowy
charakter bedzie miat znaczenie przy rozstrzyganiu spraw podobnych przez sady
powszechne. Uzasadnienie zatem tej przestanki wymaga od skarzgcego
szczegolnej starannosci w wykazywaniu ,istotnosci” zagadnienia, ktére musi mie¢
charakter prawny.

6. Skarzgcy nie sprostat powyzszym wymaganiom. Rozwazania zawarte
w skardze kasacyjnej ograniczajg sie do zasygnalizowania problematyki zwigzanej

ze stosowaniem art. 24 § 1 k.c. oraz podania, ze nie zostata ona wyjasniona



w dotychczasowym orzecznictwie. Skarzgcy nie przedstawit natomiast pogtebionej
analizy prawnej, ze wskazaniem mozliwych roéznych pogladéw, argumentow
przemawiajgcych za przyjeciem kazdego z nich oraz nie podat wilasnego
stanowiska. Za taki wywod nie mogg by¢ uznane argumenty przestawione w
uzasadnieniu podstaw kasacyjnych. Jak juz wyzej wskazano, przytoczenie podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.), stanowig dwa
odmienne, z uwagi na funkcje, jakie petnig, niezalezne od siebie wymagania skargi
kasacyjnej. Skarzgcy, formutujgc wiec wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
i jego uzasadnienie, powinien przedstawi¢ wyodrebniony, samodzielny wywdd
prawny odnoszgcy sie do wskazanych przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarga powoda takiego wywodu nie zawiera. Pozwala to na przyjecie,
ze skarzgcemu nie chodzi o wykazanie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., a
jedynie o poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjne;j.

Co wiecej, nie moze ujs¢ uwadze Sgdu Najwyzszego, ze sformutowane
przez skarzgcego zagadnienie prawne nie jest osadzone w realiach niniejszej
sprawy, przeciwnie opiera sie na zatozeniach wprost sprzecznych z poczynionymi
przez sady meriti ustaleniami. Wedle ustalen poczynionych przez sgdy meriti sad
orzekajgcy w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej powoda w pismie z 16 sierpnia
2013 r. wyrazit zgode na posiadanie przez powoda komputera, ale nie
wyposazonego w dostep do Internetu. Zgoda ta zatem nie do$¢, ze nie zostata
wydana przez sad penitencjarny, ale dodatkowo nie zostata doreczona placéwce
penitencjarnej. Przedstawione przez skarzgcego zagadnienie prawne nie ma
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

7. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono zgodnie z art. 102 w zw.
z art. 391 § 1iart. 398%! k.p.c.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowi art. 223 ust. 1 ustawy z 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych oraz § 4 ust. 2 § 14 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 16 ust. 4 pkt

26 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie



ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez radce prawnego z urzedu.
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