Sygn. akt Il CSK 498/20

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoddztwa J. G.

przeciwko J. N.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 11 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 kwietnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania na rzecz
pozwanej

3) przyznaje ze srodkéw Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego
w (...)) na rzecz adwokata P. B. kwote 3600 (trzy tysigce szeséset)
zt powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug z tytutu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powoddce z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powoddka J.G. domagata sie nakazania pozwanej J.N. przeniesienia wiasnosci
nieruchomosci lub ewentualnie zobowigzania pozwanej do ztozenia oswiadczenia
woli o przeniesieniu wiasnosci nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek (...) /11 (...) /2,
potozonej w K. Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2019 r. Sad Okregowy w t. oddalit
powddztwo. Apelacja powddki zostata oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 27 kwietnia 2020 r. Powodka zaskarzyta ten wyrok skarga kasacyjna,
opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie kasacyjnej objetej art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sadu
Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczen oczywiscie
niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strong, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz zatozen skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg ,przedsadu” jest wstepna
selekcja skarg pod kgtem spetniania wymienionych wyzej kryteridw (przyczyn
kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu
w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi powodka wskazata, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 378 § 1 k.p.c.
oraz 385 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art. 382 k.p.c. poprzez przyjecie przez ten Sad
za wiasne ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, pomimo ze zarzuty apelaciji

obejmowaty przede wszystkim sprzecznos$¢ ustalen faktycznych ze zgromadzonym



materiatem dowodowym, co skutkowato nierozpoznaniem zarzutéw apelaciji.
Skarzgca wskazata takze, ze Sgd Apelacyjny naruszyt przepisy prawa materialnego
tj. art. 85 k.c. i art. 898 § 1 k.c. a lakoniczna argumentacja dotyczgca podniesionych
w apelacji zarzutéw prowadzi do wniosku, ze Sad Apelacyjny w (...) nie dokonat
petnej kontroli instancyjnej rozstrzygniecia Sgdu Okregowego.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnoéci nakladato na skarzgcg powinnos¢ wykazania kwalifikowanej postaci
naruszenia konkretnych przepiséw prawa materialnego lub procesowego, naruszenia
dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej poszerzonej
analizy. Podkreslic tez nalezy, ze zgodnie z powszechnie aprobowanym
w orzecznictwie i nauce prawa pogladem, o przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie konkretnego przepisu,
lecz jego skutek polegajacy na wydaniu oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia,
ktére nie moze sie osta¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia
2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

Skarzgca nie uczynita zado$¢ tym wymaganiom. Wbrew jej twierdzeniom, Sad
Apelacyjny odniost sie w motywach zaskarzonego wyroku do podniesionych
w apelacji zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.; uznat je za niezasadne, podajgc
motywy tej oceny, co prowadzito do zaaprobowania ustalen faktycznych Sadu
pierwszej instancji. Nie ma podstaw do przyjecia razgcego naruszenia art. 378 § 1
k.p.c. oraz 385 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. i art. 382 k.p.c., nawet jesli skarzgca
czuje sie nieusatysfakcjonowana stopniem szczegotowosci odniesienia sie przez
Sad do zarzutow apelacyjnych. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto,
ze z ustanowionego w art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach
apelacji nie wynika koniecznos¢ osobnego omdwienia przez sgd w uzasadnieniu
wyroku kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy
uznac¢ odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskoéw w sposéb
wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone
przed wydaniem orzeczenia (zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 wrze$nia
2014 r. Il CSK 478/13, OSNC-ZD 2015, nr 4 poz. 64, wyrok Sgdu Najwyzszego
z 4 wrzesnia 2014 r., | PK 25/14, OSNP 2016, Nr 1, poz. 6). Zgodnie z utrwalonym



orzecznictwem Sgdu Najwyzszego zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. moze stanowi¢
podstawe skargi kasacyjnej, jezeli Sgd drugiej instancji bezpodstawnie pominat
czesC zebranego w sprawie materiatu procesowego i mogto to miec istotny wptyw
na wynik sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1999 r.,
[ CKN 100/98, OSNC 1999, Nr 9, poz. 146, oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
12 czerwca 2013 r., Il CSK 634/12, OSNC-ZD 2014, Nr 3, poz. 54, z dnia 25 maja
2018 r., | CSK 481/17, nie publ.). Skarzgca nie wykazata za$, aby Sad Apelacyjny
uchybit powyzszym obowigzkom. Skarga nie jest takze oczywiscie uzasadniona
ze wzgledu na naruszenie wskazanych we wniosku przepiséw prawa
materialnego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny przedstawit
prawidtowg ipowszechnie aprobowang w orzecznictwie i doktrynie wyktadnie
art. 898 § 1 k.c. co do kwalifikacji zachowan obdarowanego jako przejawéw
srazgcej niewdziecznosci" (por. np. wyroki: z dnia 13 czerwca 2018 r., IV CSK
295/17, nie publ.; z dnia 26 stycznia 2018 r., Il CSK 254/17, nie publ oraz z dnia
29 kwietnia 2016 r., | CSK 209/15, nie publ.) oraz wyjasnit, odnoszgc sie do
okolicznosci sprawy, dlaczego brak byto podstaw, by zachowania pozwanej uznac¢
za razgco niewdzieczne.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono w oparciu o zasade stusznosci uwzgledniajgc okolicznosci
sprawy, w tym charakter roszczenia i sytuacje materialng powaddki (art. 102 w zw.
z art. 3982 j art. 391 § 1 k.p.c.). Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego
w odniesieniu do petnomocnika powddki z urzedu bedgcego adwokatem, znajduje
oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze
(tekst jedn. Dz.U. z 2018 r., poz. 1184 )oraz § 16 ust.4 pkt 2w zw. z§ 8 pkt 7i § 4
ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 18).



