Sygn. akt Il CSK 494/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku E. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przy uczestnictwie Wspdlnoty Mieszkaniowej

przy ul. D. wS.

o zasiedzenie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 stycznia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sagdu Okregowego w S.

z dnia 20 listopada 2015 ., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze kazdy uczestnik postepowania ponosi koszty

postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

UZASADNIENIE



Uczestniczka postepowania - Wspolnota Mieszkaniowa ztozyta skarge
kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 20 listopada 2015 r.,
w ktéorym oddalono apelacje tej Wspodlnoty, wniesiong od postanowienia Sadu
Rejonowego z dnia 16 pazdziernika 2014 r. W postanowieniu tym stwierdzono,
ze wnioskodawca nabyt z dniem 1 lutego 2009 r. w drodze zasiedzenia prawo

stuzebnosci przesytu opisanego blizej w tym postanowieniu.

W skardze kasacyjnej podniesiono zarzuty naruszenia prawa procesowego
i prawa materialnego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, skarzgca Wspodlnota wskazywata na to, ze w rozpoznawanej
sprawie wystepujg dwa istotne zagadnienia prawne, a ponadto skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Zagadnienia takie przedstawione zostaty na s. 4-7 skargi,
a na s. 7-8 przedstawiono argumenty majgce swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, tres¢ prawnej
motywacji wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a takze tresé
odpowiedzi wnioskodawcy na skarge kasacyjng (k. 616 akt sprawy),
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie - wbrew stanowisku
skarzgcej uczestniczki postepowania - nie wystepujg przestanki usprawiedliwiajgce
przyjecie skargi do rozpoznania, przewidziane w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.
Sad Okregowy przekonywajgco wyjasnit, ze w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnos$ci nie moze by¢ rozpatrywana kwestia dotyczgca tego, czy urzadzenia
przesytowe spetniajg warunki techniczne, takze z punktu widzenia wymogow ich
bezpieczenstwa (art. 5 k.c.; s. 16 uzasadnienia zaskarzonego postanowienia).
Jednoczesnie Sad drugiej instancji przekonywajgco wyjasnit, ze nie istniejg
w rozpatrywanej sprawie okolicznosci moggce stanowi¢ podstawe obalenia
domniemania przewidzianego w art. 7 k.c. Nie tylko zatem okreslona
,dokumentacja wskazujgca na tytut prawny do posadowienia urzgdzen
przesytowych na gruncie” decyduje o istnieniu dobrej lub ztej wiary ich obecnego

posiadacza (s. 12 uzasadnienia zaskarzonego postanowienia).



Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali (Dz.U.
z 2015 r., poz. 1892), wspodlnota mieszkaniowa moze nabywac prawa i zaciggac
zobowigzania, pozywac¢ i by¢ wzywana. Tym samym moze wystepowacé jako
uczestnik postepowania w sprawach o zasiedzenie stuzebnosci przesytu, jezeli
urzgdzenia przesytowe umieszczone sg na obszarze funkcjonowania danej
wspolnoty. Status podmiotu zainteresowanego w takim postepowaniu moze
przystugiwac wtasnie danej wspolnocie mieszkaniowej (art. 609 § 1 k.p.c.) i nie jest

niezbedne wzywanie do udziatu w sprawie wiascicieli poszczegolnych lokali.
Z przedstawionych wzgledow Sad najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do postanowien art. 520 § 1

k.p.c.



