Sygn. akt Il CSK 489/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa matoletniej W. C. dziatajgcej przez matke M. C. oraz M. C.
wystepujgcej we wiasnym imieniu oraz jako spadkobierca P. C.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen Spétce Akcyjnej [...] z siedzibg w W.

o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki M. C. 1800 (tysiac

osiemset) zlotych tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Pozwani
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powofali sie
na wystepowanie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistg
zasadnosc¢ skargi. Istotne zagadnienie prawne sprowadza sie do potrzeby oceny,
czy dochodzi do konfuzji wowczas, gdy sprawca szkody, wskutek Smierci
poszkodowanego stajgcy sie spadkobiercg, moze dochodzi¢ zado$cuczynienia za
krzywde wyrzgdzong swoim czynem od swojego ubezpieczyciela. Pozornie
rzeczywiscie mogtoby sie wydawac, ze na tle tej sprawy takie zagadnienie powstaje,
bowiem poszkodowany zmart, a sprawca szkody byt jednym z dwojga jego
spadkobiercow ustawowych. Nalezy jednak zaznaczyé, ze po dokonaniu oceny
prawnej jest jasne, ze opisane zagadnienie prawne na tle tej sprawy nie powstaje.
Rzeczywiscie w sktad spadku po zmartym wchodzi roszczenie o zados€uczynienie,
a z chwilg $mierci uprawnionego jego spadkobiercy ex lege dziedziczg spadek.
Jednak z regut dziedziczenia wynika, ze wowczas stajg sie oni uprawnieni jedynie
do udziatu w catym spadku. W tym momencie nie moze by¢ mowy o konfuzji, skoro
spadkobierca odpowiada za konkretne roszczenie, ktore jedynie stanowi czesé
spadku. Dopiero przez dziat spadku spadkobiercy uzyskujg konkretne rzeczy
i prawa. Gdyby w wyniku dziatu spadku roszczenie o zado$¢uczynienie otrzymat
sprawca szkody, to by ono wygasto. Gdyby w wyniku dziatu spadku stat sie
uprawniony do tego roszczenia cho¢by w czesci, to tez by ono w tej czesci wygasto.
Jednak w tej sprawie w wyniku dziatu spadku roszczenie uzyskat drugi
spadkobierca, o konfuzji nie moze byé zatem mowy. Wskazane w skardze
kasacyjnej zagadnienie prawne nie powstaje zatem na tle tej sprawy, a wiec nie
uzasadnia tez przyjecia skargi do rozpoznania. Co wiecej, lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, wbrew stanowisku skarzgcego, nie dowodzi oczywiscie

nieprawidtowej interpretacji czy zastosowania prawa. Sad Il instancji ani w sposob



oczywiscie nieprawidtowy nie wytozyt prawa, ani go nie zastosowat. Wbrew
twierdzeniom skarzacych, rozstrzygniecie nie powoduje, ze sprawca szkody moze
zgdac odszkodowania za spowodowang przez siebie szkode (w tej sprawie zresztg
sprawca szkody z roszczeniem o zadosc¢uczynienie nie wystepuje), a takze nikt nie
przenosi na nikogo wiecej praw niz sam posiada. Skarga nie jest tez zatem

oczywiscie uzasadniona.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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