Sygn. akt Il CSK 488/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie ze skargi E. G.

przy uczestnictwie A. S.

o uchylenie wyroku Statego Sgdu Polubownego przy Wojewodzkim Inspektorze
Inspekcji Handlowej z siedzibg w .. z dnia 24 pazdziernika 2017 r.

w sprawie pomiedzy E. G. a A. S.

o rozstrzygniecie sporu konsumenckiego, sygn. akt SSP.(...),

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej skarzgcej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 listopada 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. przyznaje adw. K. Z. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) wynagrodzenie w kwocie 1.200 zi (jeden
tysigc dwiescie ztotych), w tym nalezny podatek VAT, tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacej z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng E. G. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 listopada 2018 r. Sagd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18,
niepubl.). Wskazano m.in. ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolito$ci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢é - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki wskazane
w tych przepisach majg charakter rozigczny. Istotne zagadnienie prawne nie
moze by¢ jednoczesnie przedmiotem rozbieznej wyktadni w orzecznictwie
badz wypowiedziach doktryny, a z zatozenia powinno charakteryzowaé sie
,NOWO0SCIg” (zob. m.in. postanowienia SN: z dnia 3 pazdziernika 2013 r., lll SK
11/13, niepubl., i z dnia 30 wrzesnia 2014 r., Ill SK 2/14, niepubl.). Z uzasadnienia

wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika, ze skarzgca obie



przestanki potraktowata zamiennie, co juz samo w sobie stanowi konstrukcyjng

wadliwosc¢ skargi.

Niezaleznie od powyzszej wadliwosci Sad Najwyzszy zbadat zawarty
w skardze wywod prawny z perspektywy przestanek przewidzianych w art. 398° § 1
pkt1i2k.p.c.

Wystepowania istotnego zagadnienia prawnego skarzgca upatrywata
w wydaniu przez sad polubowny wyroku sprzecznego z podstawowymi zasadami
porzadku publicznego (art. 1206 § 2 pkt 2 k.p.c.). Przedstawiona kwestia nie
stanowi jednak istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie
z ktérym skonstruowanie zagadnienia prawnego nastepuje przez przedstawienie
pytan ,do rozstrzygniecia”, czyli pytan, ktérych konstrukcja powoduje,
ze rozstrzygniecie zagadnienia nastepuje przez wybor towarzyszgcej mu
odpowiedzi (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 13 kwietnia 2000 r., Ill CZP 2/00,
OSNC 2000, nr 11, poz. 200). Kwestia przedstawiona w skardze kasacyjnej
w istocie sprowadza sie do wniosku o przedstawienie przez Sad Najwyzszy
wytycznych odnosnie do rozstrzygniecia sprawy, nie zas wyjasnienia zagadnienia
prawnego. Samo powotanie sie na status konsumenta nie jest wystarczajgce do
twierdzenia, ze zaistniat btgd w rozumieniu art. 84 k.c., a Sad Apelacyjny dokonat
stosownej oceny w realiach niniejszej sprawy. Nie byto zatem podstaw do przyjecia,

ze w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne w przywotanym rozumieniu.

Skarzgca nie sformutowata zatem zagadnienia prawnego odpowiadajgcego
wskazanym wyzej wymaganiom. Tak naprawde nie sformutowano zadnego pytania,
na ktére miatby odpowiedzie¢ Sad Najwyzszy, operujgc jedynie zarzutem wydania
przez sad polubowny wyroku sprzecznego z zasadami porzadku publicznego,

z powotaniem sie na status skarzgcej jako konsumentki (k. 16-17).

Skarzgca wskazata rowniez, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni art.
1183 w zw. z art. 1206 § 1 pkt 2 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie zostata jednak wykazana przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
a wiec, ze okreslony przepis prawa, bedgcy zrodiem powaznych watpliwosci

interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje



rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych,
ktére nalezy przytoczyC wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta
tych watpliwosci (zob. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2008 r., 11l CSK 104/08,
niepubl.). Dla wykazania, ze wskazana przestanka wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania wystgpita, konieczne jest przedstawienie argumentow, ktére prowadzg
do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji
interpretacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09,
niepubl.). Ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej skarzgcy
powinien ponadto wykaza¢ celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu
przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienie SN
z dnia 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12, niepubl.).

Tych wymagan wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia. Sad panstwowy, rozpoznajgc skarge o uchylenie wyroku sadu
polubownego, nie dokonuje wyktadni umowy zawartej przez strony sporu, a tym
samym nie stosuje samodzielnie powotanego przepisu, a jedynie - jak wspomniano
- bada okolicznosci wskazane w art. 1206 § 1 k.p.c., jezeli skarzgcy sie na nie
powota, a z urzedu okolicznosci okreslone w art. 1206 § 2 k.p.c. Wywodzona
z zapisu kompetencja sgdu polubownego nie ma charakteru swoistej prejurysdykcji
- sgd polubowny rozstrzyga sprawe samodzielnie, w miejsce sgdu panstwowego,
ido niego nalezy ustalenie podstawy faktycznej oraz ocena prawna sporu.
Kontrola sprawowana nad sgdownictwem polubownym przez sad panstwowy
nie jest zatem rownoznaczna z rozstrzyganiem sprawy ex novo, nie tylko
w ptaszczyznie faktycznej, lecz takze w ptaszczyznie prawnej (zob. wyroki SN:
z dnia 26 maja 2017 r., | CSK 464/16, niepubl., i z dnia 8 lutego 2019 r., | CSK
757/17, niepubl.). Sad panstwowy bada natomiast jedynie to, czy wystepuja
podstawy uchylenia wyroku arbitrazowego zgodnie z art. 1206 § 1i § 2 k.p.c.

Argumentacja wniosku, cho¢ obszerna, sprowadzata sie w tej mierze do
przedstawienia wtasnego stanowiska skarzgcej w kluczowych - jej zdaniem -
kwestiach, szczegdlnie procesowych, i poddania go ocenie Sgdu Najwyzszego pod
postacig rzekomych uchybien, jakich miat sie dopusci¢ Staty Sgd Polubowny przy
(...) Wojewddzkim Inspektoracie Inspekcji Handlowej. Takie podejscie jest

nieuprawnione i nie moze stuzy¢ prawidtowemu wykazaniu powotanej przyczyny



kasacyjnej. Samo powotanie sie na status konsumenta w sporze z przedsigbiorcg
nie jest wystarczajgce dla potrzeby dokonania wykfadni przepisow (takze tych
dotyczacych btedu jako wady oswiadczenia woli), co do ktérych orzecznictwo jest

bogate.

Z tych wzgledow odmdéwiono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach petnomocnika z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 1 pkt 4
w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(tj. Dz.U. z 2019 r., poz. 18), z uwzglednieniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz.U. z 2020 r., poz. 769), a wiec przy
zastosowaniu § 8 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.).



