Sygn. akt Il CSK 484/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa W.M.

przeciwko J. Polska Spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig
wT.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2700
(dwa tysiagce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
nie narusza norm Konstytucji i pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy,
dopuszczajgcymi wprowadzanie srodkdw ograniczajgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla.

Strona pozwana zarzucita zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 marca 2017 r. naruszenie art. 65 § 1i 2 k.c. oraz art. 647 k.c. w zw. z art.
353! k.c., a wniosek o przyjecie do rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej
uzasadnita oczywistg zasadnoscig jej podstaw, a mianowicie oczywistym
naruszeniem art. 65 § 1 i 2 k.c. oraz art. 647 k.c. w zw. z art 353* k.c. wskutek
btednego ustalenia przez Sad Apelacyjny tresci fgczacej strony umowy o roboty

budowalne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na oczywistg jej zasadno$é¢, chodzi
o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy uchybienia
przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajacymi réznej wyktadni przepisami prawa albo wydane
zostato w wyniku dostrzegalnej bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej

wyktadni lub niewtadciwego zastosowania prawa.

W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia takiego naruszenia zadnego
z przepisow prawnych powotanych w skardze kasacyjnej strony pozwanej -
w szczegolnosci przepisow art. 65 k.c. i wynikajgcych z nich regut interpretacyjnych.

Skarzgca prowadzi przy tym w istocie polemike z oceng materiatu dowodowego,



a zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddw. Sad Najwyzszy jest zwigzany
dokonanymi przez sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe

zaskarzonego orzeczenia (art. 39813 § 2 k.p.c.).

Majac to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnagt zgodnie
z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



