Sygn. akt Il CSK 484/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego
w G.

przy uczestnictwie Z. t.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 22 listopada 2013 r., sygn. akt VIll Ga [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Uczestnik Z.t. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego
w S. z dnia 22 listopada 2013 r., oddalajgcego apelacje od postanowienia Sgdu
Rejonowego w G. z dnia 21 maja 2013 r., w ktdorym orzeczono wobec niego zakaz
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na wtasny rachunek oraz petnienia funkcji
cztonka rady nadzorczej, reprezentanta lub petnomocnika w spoétce handlowej,
przedsiebiorstwie panstwowym, spoétdzielni, fundacji i stowarzyszeniu na okres

trzech lat.

Sad Najwyzszy, oceniajgc na podstawie art. 398° § 1 w zw. z 13 § 2 k.p.c. -

skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, Zze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsadu.
Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane
wart. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., tj. czy w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, i przyjmuje jg do rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna
z nich. W art. 398* § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie
przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Kognicja Sadu Najwyzszego na tym etapie postepowania jest
ograniczona i hie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej,

zastrzezonej dla Sadu orzekajgcego w innym sktadzie.



Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania uczestnik opart na przestankach
wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., podnoszac,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, polegajgce na potrzebie
wyktadni, czy sad ma mozliwos¢ oddalenia wniosku 0 orzeczenie zakazu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej biorgc pod uwage interes wierzycieli oraz
zasady wspoétzycia spotecznego w przypadku, gdy uczestnik swoim zachowaniem

wyperit przestanke wymieniong w art. 373 § 1 pkt 1 p.u.n.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym
i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga precyzyjnego sformutowania
i wskazania argumentoéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11). W zasadzie powinno to by¢ zagadnienie nowe, o charakterze
rzeczywistym, a nie teoretycznym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju
jurysprudenciji. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania musi zawiera¢ odrebne, pogtebione wywody wskazujgce na
zaistnienie powotanych okolicznosci (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia
9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06,
nie publ; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r.,
IV CZ 200/01, nie publ.). Sformutowanie i uzasadnienie tak oznaczonej przyczyny
kasacyjnej nie odpowiada wymaganiom oznaczonym w powotanym przepisie.
Po pierwsze nie sformutowano wprost konkretnego zagadnienia o charakterze
prawnym, ktore nie zostatoby dotgd rozstrzygniete w orzecznictwie.
Redakcja przyczyny wskazuje, ze skarzgcy w istocie utozsamia zagadnienie
prawne z potrzebg wyktadni, mimo istotnych roznic tych przyczyn kasacyjnych.
Ponadto w skardze nie przytoczono pogtebionego wywodu prawnego
wskazujgcego na rézne mozliwosci rozwigzania zaprezentowanego problemu, ani
nie przedstawiono wiasnej jurydycznej propozycji jego rozwigzania. Tres¢ art. 373
ust. 1 i 2 p.u.n. wyraznie wskazuje, iz zawinione podejmowanie dziatan, o ktorych

mowa w art. 373 ust. 1 pkt 1-4, samo w sobie nie przesgdza o obowigzku



orzeczenia zakazu pozbawienia praw wymienionych w tym przepisie.
W orzecznictwie zgodnie przyjeto, ze orzeczenie zakazu przewidzianego w art. 373
ust. 1 ma charakter fakultatywny (por. m.in., postanowienia SN: z dnia 13 stycznia
2010 r. Il CSK 364/09, nie publ., z dnia 11 grudnia 2008 r. IV CSK 379/08, nie publ.,
z dnia 22 sierpnia 2007 r., Il CSK 45/07, OSP 2009, nr 3, poz. 34, z dnia 21 marca
2007 r., | CSK 460/06, ni publ., z dnia 14 lutego 2006 r. Il CSK 14/05, nie publ.,
z dnia 15 grudnia 2005 r. Il CSK 15/05, nie publ., z dnia 30 listopada 2011 r.,
[l CSK 44/11, nie publ.). O tym, czy nalezy orzec zakaz prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i innych praw wymienionych w art. 373, decyduje obok winy

w podejmowaniu dziatan okreslonych w art. 373 ust. 1 pkt 1-4, takze ich skutek.

Z kolei przestanka potrzeby wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
wymaga wykazania, ze okreSlony przepis prawa — mimo wystgpienia takiej
potrzeby — nie doczekat sie wyktadni albo Zze jest ona niejednolita wywotujgc
rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanow
faktycznych (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08, nie publ.; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.; z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008., Il PK
220/08, nie publ.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.). Skarzgcego
obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okoliczno$ci, zawierajgcej szczegodtowe
omowienie, na czym polegajg watpliwosci interpretacyjne, a w wypadku istnienia
rozbieznosci wyjasnienia, na czym one polegajg oraz przytoczenia orzeczen
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2009 r.,, | CSK 111/09,
nie publ.; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, nie publ.; z dnia 31 stycznia
2008 r., Il UK 246/07, nie publ.; z dnia 13 grudnia 2007 r., | PK 233/07, OSNP 20089,
nr 3-4, poz. 43; z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06; z dnia
30 maja 2005 r., | PK 23/05, nie publ.). Uczestnik ogdlnikowo stwierdzit, ze wbrew
treSci przepisu, ktérego wprost nie oznaczyt, dotychczasowe orzecznictwo ,takg
mozliwos¢ wyklucza”. Nie tylko zatem nie wskazat na istnienie rozbiezno$ci ale i na
potrzebe zmiany dotychczasowej wyktadni. Taki sposéb uzasadnienia przestanki

z art. 398°§ 1 pkt 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. nalezy uznac¢ za niewystarczajgcy.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2 k.p.c. w zw.
zart. 13 § 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi do rozpoznania. Uwzgledniajgc
okolicznosci sprawy oraz sytuacje osobistg, zdrowotng i materialng uczestnika Sgd
Najwyzszy na zasadzie stusznosci nie uwzglednit wniosku o zasgdzenie na rzecz
wnioskodawcy zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego (art. 102 w zw. z art. 391
§ 1iart. 39821 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.).



