Sygn. akt Il CSK 482/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie ze skargi E. L.

przy uczestnictwie [...],

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w G. z dnia 19 listopada 2009 r., sygn. akt | Ns [...] wydanym w
sprawie z wniosku A. S.

przy udziale Gminy Miasto G., [...],

0 zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej skarzacej E. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére - zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzeé rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Skarzgca E. L. we wniesionej skardze kasacyjnej od postanowienia Sgdu
Okregowego w P. z dnia 30 stycznia 2015 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania oparta na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie sgdowym i nauce prawa oraz budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania. We wniosku o przyjecie do rozpoznania skargi
kasacyjnej skarzgca wskazuje zagadnienie dotyczgce dopuszczalnosci
stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci na rzecz osoby trzeciej z datg
wczesniejszg niz wydanie orzeczenia przywracajgcego wiasnos¢ prawowitemu
wiascicielowi, ktory wiasnos¢ utracit w zwigzku z niezgodnym z prawem przejeciem
tej nieruchomosci przez Skarb Panstwa. Skarzgca nie przywotuje jednak zadnych
argumentow jurydycznych - odwotujgcych sie do orzecznictwa lub pismiennictwa
prawniczego - pozwalajgcych na przypisanie tak ujetemu zagadnieniu waloru
istotnosci. Jednoczesnie zwroci¢ nalezy uwage, Zze uzasadnienie dotyczgce tej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w swej istocie sprowadza sie
do nieuprawnionej, ze wzgledu na art. 3983 § 3 k.p.c., polemiki skarzgcej

z ustaleniami faktycznymi przyjetymi przez Sgd Okregowy jako podstawy orzekania.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienia stwierdziC takze nalezy, Zze nie zostaty przez
skarzgcg przedstawione wystraczajgce motywy, ktore pozwalajg na uznanie,
iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkreslic bowiem nalezy,
ze wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadno$¢ zarzutéw podniesionych w skardze
kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec
jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wykfadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie

obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu



w ustalonym stanie faktycznym. Tych elementow nie mozna przypisac
przedstawionemu przez skarzgcg uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej.

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398§ 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

(-n]



