Sygn. akt Il CSK 48/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa H. R.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." -
Spoétce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa .../13,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powoda na rzecz strony pozwanej koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 1.800 (jeden tysiagc

osiemset) zlotych.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez powoda H. R. od wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 21 sierpnia 2013 r. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad Sadu
Najwyzszego w rozwdj jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej, powoduje koniecznos¢ poddania jej kontroli wstepnej pod kgtem
spetniania  kryteriow, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi
Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima
facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséow lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze
wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywistos¢”
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego (por. nie publikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, dnia
19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 roku, 11 UK 37/08).



W ocenie skarzgcego oczywista zasadno$¢ wniesionej przez niego skargi
kasacyjnej przejawia sie w naruszeniu przez Sad drugiej instancji art. 445 § 1 k.c.
co do wysokosci przyznanego mu zadoscuczynienia oraz art. 481 § 1 k.c. co do
oznaczenia dat poczgtkowych biegu odsetek ustawowych od sum czgstkowych
skladajgcych sie na zasgdzone na rzecz powoda zadoscuczynienie. W istocie
jednak skarzgcy polemizuje z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad
drugiej instancji i dokonang przez ten Sad oceng zakresu krzywdy powoda, co
w kontekscie rozwazonych i omowionych przez Sad okolicznosci sprawy oraz
ustalenia zados$¢uczynienia na kwote 120.000 zitotych i zasgdzenia na rzecz
powoda 102.000 ztotych z uwzglednieniem przyczynienia sie powoda do wypadku
komunikacyjnego oznacza brak spetnienia przestanki ,oczywistej zasadnos$ci”
skargi kasacyjnej w powyzej przedstawionym rozumieniu. Skarga nie jest tez
oczywiscie zasadna w odniesieniu do rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych,
a to z uwagi na okolicznosci faktyczne sprawy i argumentacje prawng Sadu drugiej
instancji zawartg w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktory
wniost w terminie odpowiedz na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98

i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 398%! k.p.c..



