Sygn. akt Il CSK 477/15

POSTANOWIENIE

Dnia 14 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa "V." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w upadtosci uktadowej z siedzibg w S.

przeciwko [...] E. Spétce Akcyjnej z siedzibg w t.

dawniej D. Spotka Akcyjna w L.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej R. [...] GmbH z siedzibg
w A. (Niemcy)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 20 lutego 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 3600 (trzy
tysigce szescéset) zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Pozwany we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na potrzebe wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow to jest przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Zdaniem
skarzgcego istnieje potrzeba wypracowania zasad wyktadni art. 647 § 5 k.c. w
zwigzku z art. 6471 § 2 k.c. przez okreslenie warunkow jakie powinny by¢ spetnione,
aby mozna méwi¢ o skutecznej zgodzie inwestora na zawarcie umowy o0 roboty
budowlane przez wykonawce z podwykonawca.

W zwigzku z przestankg z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ujetg w sposob
przytoczony wyzej, stwierdzi¢ nalezy, Zze nie uzasadnia ona przyjecia skargi
kasacyjnej powoda do rozpoznania. Wyktadnia powotanych przepisow byta
dokonywana przez Sad Najwyzszy juz wielokrotnie, orzecznictwo wyjasnia tresc
tych przepisow w sposob przystepny, wskazujgc rowniez okolicznoéci faktyczne
mogace skutkowac ustaleniem, ze doszio do wyrazenia zgody przez inwestora
rowniez w sposob konkludentny (por. uchwate (7) Sadu Najwyzszego z dnia 29
kwietnia 2008 r., Il CZP 6/08, OSNC 2008, Nr 11, poz. 121; wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2008 r. IV CSK 323/08; z dnia 3 pazdziernika
2008 r. | CSK 123/08; z dnia 6 pazdziernika 2010 r., Il CSK 210/10, OSNC 2011, Nr
5, poz. 59; z dnia 18 czerwca 2015 r. Il CSK 370/14; z dnia 4 lutego 2011 r. lll CSK
152/10; z dnia 24 stycznia 2014 r. V CSK 124/13; z dnia 16 kwietnia 2014 r., V CSK
296/13; - nie publ.). Linia orzecznicza jest ugruntowana i w sytuacji gdy skarzacy
nie przedstawia zadnych istotnych argumentéw, ktore wskazywatyby na potrzebe
zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy po raz kolejny, brak jest wystarczajgcych
podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z przyczyny wskazanej
przez skarzgcego.

W $wietle powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentenc;ji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
3 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 7 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.).






