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POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa L. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego

wZ.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 marca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 marca 2013 r.,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie wystepujg przestanki pozwalajgce na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, mimo ze skarzgcy powotat sie na przestanki zaréwno
oczywistej zasadnosci skargi jak i wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398°§ 1 pkt 1i4 k.p.c.).

Wystgpienie przestanki pierwszej, w postaci istotnego zagadnienia
prawnego, skarzgcy dostrzegt w odniesieniu do oddalonego roszczenia o zaptate
kwoty 7.506 Euro. Tej kwoty, w przeliczeniu na walute polskg odpowiadajgca
kwocie 30.028, 50 zt, skarzgcy domagat sie z tytutu zwrotu kosztéw przejazdu
na rozprawy do sgdu w toku postepowania karnego. Sad pierwszej instanciji
uwzglednit w tej czesci powddztwo, natomiast Sgd Apelacyjny, na skutek apelacji
pozwanego, zmienit w tym zakresie wyrok Sgdu Okregowego i powddztwo
o zaptate tej kwoty oddalit wyrazajgc poglad, ze tego rodzaju koszty, jako
koszty postepowania karnego, powinny by¢ zaspokojone w postepowaniu
karnym. Skarzgcy w skardze kasacyjnej poglad ten kwestionuje. Skuteczne
zakwestionowanie tego pogladu, wskazanie, ze w tym zakresie w sprawie rysuje
sie istotne zagadnienie prawne, co skionitoby Sad Najwyzszy do stwierdzenia
wystgpienia przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, wymagatoby jednak skutecznego zaskarzenia skargg wyroku Sgdu
Apelacyjnego w tej wiasnie czesci. Tymczasem, w skardze kasacyjnej skarzgcy
zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego tylko w punkcie Il — oddalajgcym jego apelacje.
Oddalenie apelacji skarzgcego obejmowato kwote 133.988,10 zt czyli zgdanie
zadosCuczynienia w dalszej kwocie 15.000 EURO (60.090 z) i Zzgdanie
odszkodowania w dalszej kwocie 73.898,10 zt (czyli kwoty dalsze, ponad

zasgdzone przez Sad Okregowy). Skuteczne zaskarzenie skargg kasacyjng



oddalenia przez Sad Apelacyjny zadania zaptaty kwoty 30.028,50 zt wymagato
zatem wskazania w tej skardze jako zaskarzonego réwniez punktu pierwszego
wyroku Sgdu Apelacyjnego, ktérym te czes¢ powddztwa oddalono. Sgd Najwyzszy
zwigzany jest zakresem zaskarzenia wskazanym w skardze kasacyjnej (art. 3983
§ 1 k.p.c.). Brak skutecznego zaskarzenia we wskazanej czesci wyroku Sgdu

Apelacyjnego te czes¢ skargi kasacyjnej czyni bezprzedmiotows.

Nie ma natomiast dostatecznych podstaw do przyjecia, ze czesciowe
oddalenie powoddztwa (skutecznie zaskarzona czes¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego)
jest dotkniete tego rodzaju nieprawidtowoscig, iz pozwala skarge kasacyjng w tej
czesci uznaé za oczywiscie uzasadniong. Oczywista zasadnos¢ skargi, jak
wyjasniono w orzecznictwie, to stan sprawy wskazujacy, ze zaskarzone orzeczenie
zapadto z razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad prawa,
widocznym juz tylko przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby gtebszej analizy i dtuzszych badan Iub dociekan. Chodzi, wiec
0 szczegolne, kwalifikowane wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Taka sytuacja w sprawie niniejszej miejsca nie miata.
Zadanie zaptaty odszkodowania w dalszej kwocie 73.898,10 zt zostato oddalone
jako nieudowodnione i prawidtowos¢ takiej oceny, w sytuacji gdy skarga kasacyjna
zawiera wytgcznie zarzuty naruszenia prawa materialnego, w ogole uchyla sie spod

kontroli kasacyjnej.

Nie byto tez dostatecznych podstaw do przyjecia, ze zasgdzone
zado$c¢uczynienie w kwocie 40.006 zt jest zbyt niskie, a kwotg odpowiednig z tego
tytutu jest tgcznie 100.015 zt. Ocena ,odpowiedniosci” kwoty, ktorg stronie mozna
zrekompensowac¢ doznang przez nig krzywde niemajgtkowa, nalezy w zasadzie do
sgdu pierwszej instancji. Sgd drugiej instancji, podobnie jak i Sad Najwyzszy, mogg
ingerowa¢ w wysokos¢ tej kwoty wowczas, gdy jest ona niewspotmiernie niska
(lub niewspotmiernie wysoka) do ustalonego uszczerbku. Zwazywszy, ze stanu
takiego nie mozna w sprawie stwierdzi¢ od razu, bez potrzeby gtebszej analizy
i dtuzszych badan lub dociekan, nie mozna byto tym samym zasadnie twierdzic,

ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Skarzgcy nie zdotat zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania
skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy. Z tych tez przyczyn, przy uwzglednieniu,
ze w sprawie nie zachodzi niewazno$é postepowania, ktérg - zgodnie z art. 3983
§ 1 k.p.c. - Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmoéwi¢ przyjecia

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102

k.p.c. uwzgledniajgc szczegolne okolicznosci sprawy.
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