Sygn. akt Il CSK 476/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa B. B.

przeciwko W. J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 marca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie wystepuje przestanka pozwalajgca na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, mimo ze skarzgca powotata sie na przestanke

oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Oczywista zasadnos¢ skargi, jak wyjasniono w orzecznictwie, to stan sprawy
wskazujgcy, ze zaskarzone orzeczenie zapadfo z razgcym naruszeniem przepisow
prawa lub podstawowych zasad prawa, widocznym juz tylko przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy i dluzszych badan
lub dociekan. Chodzi, wiec o szczegdlne, kwalifikowane wypadki naruszenia prawa
przez sad drugiej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie ma podstaw do
przyjecia, ze taka sytuacja miata miejsce w sprawie niniejszej, jesli uwzgledni sie,
ze oceny czy istotnie w sprawie mamy do czynienia z naruszeniem elementarnym
przepisow, nalezato dokona¢ w aspekcie orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
w ktorym przyjmuje sie, iz zaniedbanie profesjonalnego petnomocnika woéwczas
rodzi odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg wzgledem mocodawcy, o ile zostanie
dowiedzione, ze gdyby petnomocnik zachowat nalezytg starannosc¢, wynik sprawy
bytby korzystny dla strony (por. wyroki z dnia 2 grudnia 2004 r., V CK 297/04,
niepubl. i z dnia 19 grudnia 2012 r. Il CSK 219/12, OSNC z 2013 ., nr 7-8, poz. 91).
Uwzgledniajgc nadto okolicznosci sprawy nie mozna byto poming¢, ze zgodnie
z uchwatg skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r.
Il CZP 66/95,0SNC z 1995 r., nr 12, poz. 168), tres¢ zobowigzania wekslowego
ustala sie na podstawie tekstu weksla. Jezeli zatem w apelaciji, ktérej petnomocnik
na skutek swego zaniedbania nie wniést skutecznie, zakwestionowano,

z odwotaniem sie do tresci deklaracji wekslowej, powstanie zobowigzania



wekslowego podpisanego na wekslu wystawcy, to w takich okolicznosciach nie

mozna zasadnie dowodzi¢ oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Skarzgca nie zdotata wykazaé, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi
kasacyjnej przez Sad Najwyzszy. Z tych tez przyczyn, przy uwzglednieniu,
ze w sprawie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania, ktorg - zgodnie z art. 39813
§ 1 k.p.c. - Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu, nalezato odmowic przyjecia

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



