Sygn. akt Il CSK 472/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba

W sprawie z powodztwa P. Z.

przeciwko [...] Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi
Inwestycyjnemu Zamknietemu z siedzibg we W.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 16 marca 2018 r., sygn. akt I [...]Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) zlotych tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2018 r. Sad Okregowy w K. oddalit apelacje
powoda P. Z. od wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 1 grudnia 2017r.
oddalajgcego jego powodztwo o uzgodnienie tresci  ksiegi  wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym przez wykre$lenie wpisu hipoteki umownej
kaucyjnej wpisanej na rzecz pozwanego [...] Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we W., jako nabywcy

wierzytelnosci na podstawie umowy cesji.

W motywach rozstrzygniecia wskazat, ze podzielit dokonang przez Sad
Rejonowy ocene prawng prawidtowosci reprezentacji zbywcy wierzytelnosci przy
zawieraniu umowy sprzedazy wierzytelnosci, opartg na uchwale sktadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2015 r. lll CZP 34/14 (OSNC 2015,
Nr 7-8, poz. 80), w ktorej Sgd Najwyzszy wprawdzie opowiedziat sie przeciwko
mozliwosci wpisywania do rejestru przedsiebiorcow jednego prokurenta
z zastrzezeniem, ze moze on dziata¢ tylko tgcznie z czionkiem zarzadu,
ale jednoczesnie stwierdzit, ze przedstawiong w uchwale wyktadnie przepiséw
o prokurze i reprezentacji spotki kapitatowej nalezy stosowac tylko pro futuro od
chwili jej podjecia. Sgd Okregowy podniost, ze bezsporne byto, ze umowa

sprzedazy wierzytelnosci zostata zawarta przed podjeciem tej uchwaty.

Orzeczenie to zostalo zaskarzone skargg kasacyjng przez powoda.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat, ze zachodzi
oczywista zasadnos$¢ skargi. Podnidst, ze Sady obu instancji dokonaty btednej
wyktadni art. 6268 § 2, art. 626° k.p.c. w zw. z art. 31 ust. 2 w zw. z art. 10 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 1916) i w konsekwenciji oddality pozew o wykreslenie wpisu hipoteki umowne;j
kaucyjnej wpisanej na rzecz pozwanego, w sytuacji gdy umowa cesji na podstawie
ktérej zostat dokonany wpis podpisana byta niezgodnie z prawidiowg reprezentacjg
ujawniong w rejestrze. W ocenie powoda oczywista zasadnos$¢ skargi wigze
sie rowniez z podniesionym w skardze zarzutem niezrealizowania funkciji

rozpoznawczej i kontrolnej sgdu odwotawczego.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniést o odmowe przyjecia jej

do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrédio w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej prima facie, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi roznej wyktadni przepisami albo jego
wydania w wyniku oczywiscie btednej, widocznej bez gtebszej analizy prawniczej
wyktadni lub niewlasciwego zastosowania prawa. Natomiast skarzgcy
przedstawiajgc, jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej
,oczywiste naruszenie prawa” powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter tego
naruszenia (por. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100 i z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,

by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktérej mowa wyzej.



Wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. obowigzek sgdu drugiej instancji nie oznacza
konieczno$ci osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji, wystarczajgce jest bowiem odniesienie sie do
sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskdw w sposéb wskazujgcy na to,
ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (por. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124 oraz wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2017 r., | PK 264/16, nie publ., z dnia
30 wrzesénia 2016 r., | CSK 623/15, nie publ. i, z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK
659/15, nie publ.).

Z lektury uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze Sad Apelacyjny
zaakceptowat ustalenia faktyczne i ocene prawng Sgdu Okregowego, rozwazajgc
postawione w apelacji przez skarzgcego zarzuty koncentrujgce sie wokot
kwestii waznosci umowy cesji, na podstawie ktérej zostat dokonany na rzecz
pozwanego wpis hipoteki umownej kaucyjnej. Nie podzielenie przez Sad
Apelacyjny postawionych zarzutdow, nie oznacza, ze nie zostaty one rozpoznane
i by nie zostata zrealizowana zasada apelacji petnej. W motywach rozstrzygniecia
Sad Apelacyjny wskazat, ze podzielt dokonang przez Sad Okregowy ocene
prawng prawidtowosci reprezentacji zbywcy wierzytelnosci przy zawieraniu umowy
sprzedazy wierzytelnosci, opartg na uchwale sktadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2015 r. Il CZP 34/14, w ktérej Sad Najwyzszy
wprawdzie opowiedziat sie przeciwko mozliwosci wpisywania do rejestru
przedsiebiorcow jednego prokurenta z zastrzezeniem, ze moze on dziataC tylko
tacznie z czionkiem zarzadu, ale jednoczesnie stwierdzit, ze przedstawiong
w uchwale wyktadnie przepisbw o prokurze i reprezentacji spotki kapitatowej
nalezy stosowac tylko pro futuro od chwili jej podjecia. Sgd Okregowy podnidst,
ze bezsporne byto, ze umowa sprzedazy wierzytelnosci zostata zawarta przed

podjeciem tej uchwaty.

Ponadto, powdd nie uwzglednit, ze w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalne jest kwestionowanie podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia, ani przeprowadzonej przez Sgd meriti oceny dowodow (art. 3982 § 3

k.p.c. i 3982 § 3 k.p.c.). Skarzacy zasady tej nie respektuje, czynigc zarzut



naruszenia art. 233§1 k.p.c. podstawg skargi i odwotujgc sie do zagadnien
usuwajgcych sie spod kontroli kasacyjnej we wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania. Analiza zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywow
zaskarzonego orzeczenia, nie prowadzi do oceny, ze Sad Okregowy ferujgc
wyrok dopuscit sie kardynalnych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg

zasadnoscig skargi.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsagdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1i 3, art. 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).



