Sygn. akt I CSK 471/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku E. L.

przy uczestnictwie R. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt XV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wnioskodawczyni E. L. pozwanego od
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 marca 2018 r. nalezy podnies¢, co

nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,

ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni



przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia,
rolg ,przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych
wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oparcie wniosku na przyczynie kasacyjnej z art. 398° § 1 punkt 4 k.p.c.,
jak to uczynita wnioskodawczyni, wymaga wykazania kwalifikowane] postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, ktére ma charakter
oczywisty, razacy, jest widoczne, na pierwszy rzut oka (prima facie)
bez potrzeby gtebszej analizy stosunku prawnego oraz bez sprawdzania oceny
dowodow. Chodzi o wypadki, w ktorych niewatpliwie wystgpity podnoszone
w skardze kasacyjnej uchybienia lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
wniesiong skarge. Uzasadnienie wniosku o0 rozpoznanie wniesionej skargi
kasacyjnej, oparte na twierdzeniu o prawnej wadliwosci zaskarzonego
postanowienia, popartym argumentacjg zaczerpnietg z uzasadnienia podstaw
skargi, ktore na tym etapie postepowania nie podlegajg merytorycznej ocenie, przy
braku wykazania kwalifikowanego charakteru podnoszonego naruszenia nie
pozwala uznac, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Ubocznie nalezy wskazac,
ze z tresci uzasadnienia wniosku wynika, ze wnioskodawczyni w istocie
kwestionuje przeprowadzong przez Sad drugiej ocene dowoddw i poczynione w jej
nastepstwie ustalenia faktyczne wskazujgce, iz objete wnioskiem udziaty w ,A.”
spétce z o0.0. nalezaty do majagtku osobistego uczestnika, a nie do majatku
wspolnego matzonkow. Stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. tego rodzaju zarzuty,
.,maskowane” zarzutami procesowymi lub materialnoprawnymi, sg w skardze
kasacyjnej niedopuszczalne, za$ Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Ocenia zatem prawidlowos¢ zastosowania prawa materialnego (subsumcji)



w odniesieniu do stanu faktycznego przyjetego przez Sad drugiej instancji,

a nie stanu faktycznego przyjetego przez skarzgcego.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji. Uczestnik nie ztozyt odpowiedzi na skarge kasacyjng w ustawowym
terminie, stad w postanowienie nie zawarto rozstrzygniecia o kosztach

postepowania kasacyjnego na jego rzecz.
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