Sygn. akt Il CSK 47/14

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa S. [...] Spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
przeciwko K. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 3.600 (trzy tysigce

szescset) ztotych.



UZASADNIENIE

Z zwigzku ze skargg kasacyjng powoda S. [...] spétki z 0.0. w T. od wyroku

Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 8 lutego 2013 r. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich  orzeczeh  sgdowych  zawierajgcych  ewentualne  uchybienia,
poniewaz te funkcje realizujg zwyczajne $rodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wkiad Sadu
Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa pozytywnego, a takze eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen oczywiscie wadliwych. Taka konstrukcja i rola skargi
kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriéw kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu

w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca Spotka

przytoczyta przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1, 2i4 k.p.c.

Powotanie sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
obliguje skarzgcego do jego sprecyzowania, wskazania argumentéw prawnych
prowadzgcych do rozbieznych ocen prawnych oraz sformutowania wiasnego
stanowiska przez skarzgcego, przy czym wywdd ten powinien byc¢ zblizony
do przyjetego przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy
na podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja

2006 r., V CSK 75/06, niepubl.). Oparcie wniosku o przyjecie skargi na przestance



wskazanej w art. 398° § 1 punkt 2 k.p.c. wymaga natomiast wykazania,
ze okreslony przepis prawa nie doczekat sie jeszcze wykfadni mimo, ze budzi
powazne kontrowersje bgdz tez jego niejednolita interpretacja prowadzi do
wydawania przez sady odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym
lub zblizonym stanie faktycznym. Nalezy jednak przytoczy¢é przyktady takich
orzeczen i wykazac istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (por. niepublikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12,
z dnia 13 czerwca 2008 roku, Il CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK
84/07, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08). Skarzgcego obarcza przy tym
ciezar przedstawienia wyodrebnionej i pogtebionej argumentacji prawnej
wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone powazne watpliwosci interpretacyjne
(por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2009 roku,
| CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 roku, 11 PK 220/08).

Przestanek tych przedstawiona skarga kasacyjna nie spetnia. Sugerowane
przez skarzgcego istotne zagadnienie prawne sprowadza sie w rozpatrywanej
sprawie do wyjasnienia kwestii, czy zawarcie niewaznej czynno$ci prawnej
powoduje nieistnienie tej czynnosci, czy ograniczenia dowodowe zawarte w art. 247
k.p.c. odnoszg sie rowniez do dokumentédw obejmujgcych jednostronne
oswiadczenia woli oraz czy niesporzgdzenie dokumentu w catosci przez strone
moze byC¢ uznane za szczegoOlng okolicznos¢ uwzgledniajgcg dopuszczenie
dowodu z zeznan $wiadkow i przestuchania stron. Zagadnienia te majg jednak
charakter pozorny w Swietle zarowno ustalen faktycznych, jak i argumentacji
prawnej przedstawionej przez Sad drugiej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Skutki prawne niewaznej czynnosci prawnej to problematyka
nie wymagajgca, wobec bogatego dorobku doktryny i orzecznictwa, kolejnej
wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Drugie ze wskazanych przez skarzgcego
zagadniehn doczekato sie takze rozstrzygniecia w judykaturze Sadu Najwyzszego
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 257/06,
niepubl.), za$ trzeci problem to w istocie kwestia autonomicznej decyzji procesowe;j
sgdu orzekajgcego, dozwolonej przez prawo procesowe i uwarunkowane oceng

zaistniatych w konkretnej sprawie okolicznosci faktycznych.



Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. niepublikowane postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08). Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze
wyodrebniony wywdd prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywisto$¢”
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego (por. niepublikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, dnia
19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08).

W ocenie skarzgcego oczywista zasadnos¢ przedstawionej skargi przejawia
sie w naruszeniu przez Sgd Apelacyjny art. 378 § 1 w zwigzku z art. 368 § 1 k.p.c.
polegajgcym na poddaniu kognicji Sgdu Apelacyjnego uchybien procesowych
nie wskazanych w apelacji pozwanego. Zarzut ten nie jest jednak zasadny,
albowiem Sad Apelacyjny nie przekroczyt granic apelacji, a stwierdzenie
naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 321 § 1 k.p.c. byto konsekwencjg
rozpoznania sformutowanych w apelacji zarzutéw pozwanego dotyczgcych ustalen

faktycznych.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego, ktory wnidst
w terminie odpowiedz na skarge kasacyjng, orzeczono na podstawie art. 98 i art. 99

w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[aw]



