Sygn. akt Il CSK 469/17

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko J. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.700 (dwa
tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanego J. Z. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 22 marca 2017 r. wniosek o przyjecie jej do

rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 oraz 4 k.p.c.

Uzasadniajgc przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. autor skargi kasacyjnej
wskazat na naruszenie tego samego przepisu, na tle ktérego przedstawit do
rozstrzygniecia watpliwosci interpretacyjne. Takie skonstruowanie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania jest w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
niedopuszczalne. Przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslone
w art. 398° § 1 pkt 2 oraz 4 k.p.c. wykluczajg sie, gdyz skarga kasacyjna nie moze
by¢ uznana za oczywiscie uzasadniong, jezeli o wystepowaniu tej przestanki
miatoby $wiadczyé naruszenie przepisow prawa, ktérych wykfadnia nasuwa
tak duze watpliwosci, ze konieczne jest ich wyjasnienie przez Sad Najwyzszy
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2008 r., Ill CSK 64/08,
nie publ.).



Abstrahujgc od nieprawidtowego skonstruowania wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, nalezy réwniez wskaza¢, ze w celu spetnienia
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. nie wystarczy samo tylko
sformutowanie watpliwosci. Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na
przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 kp.c. wymaga wykazania,
ze niejednolita wyktadnia okreslonego przepisu prawa, bedacego Zroditem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, wywotuje rozbiezno$¢ w odniesieniu do
identycznych Ilub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyc
wraz z podaniem doktrynalnego Iub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08,
nie publ.).

Powyzszych wymagan nie spetnienia wymienienie, jak uczynit to
petnomocnik pozwanego, przyktadowych orzeczen Sgdu Najwyzszego, w ktorych
zastosowanie znajdowat art. 5 k.c. i stwierdzenie, Ze wyktadnia tego przepisu
,W dalszym ciggu wywotuje powazne watpliwosci, co potwierdza zaskarzony wyrok”.
Skonstruowany w ten sposéb wywod nie dat podstaw do przyjecia, ze wyktadnia art.
5 k.c. wywotuje rozbieznos¢é w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw
faktycznych, a tylko wykazanie takiej okoliczno$ci mogtoby uzasadni¢ przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Odnoszgc sie do uzasadnienia wniosku w zakresie dotyczgcym oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy stwierdzit, Zze petnomocnik
pozwanego nie dostrzegt, iz wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
i jego uzasadnienie to szczegdlne i samoistne wymagania formalne skargi
kasacyjnej i nie nalezy ich myli¢ z wymaganiem konstrukcyjnym skargi kasacyjne;j
W postaci przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Obie te instytucje
majg inny cel i petnig odmienne funkcje. Podstawy kasacyjne i ich skutecznos$é,
dowodzona w uzasadnieniu, podlegajg badaniu i ocenie w toku merytorycznego
rozstrzygania o skardze. Autor skargi kasacyjnej w sposob wadliwy powigzat
uzasadnienie przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej z uzasadnieniem
podstaw skargi, stwierdzajgc, ze ,skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
co potwierdzajg wyzej podniesione zarzuty (celem unikniecia zbednych powtérzen

czynie je integralng czescig wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania)



wzgledem wyroku Sgdu Apelacyjnego, w szczegolnosci dotyczgce naruszenia
art. 5 k.c.”.

Nalezy ponadto zauwazyc, ze powotujgc sie na oczywistg zasadnosc skargi
kasacyjnej nalezy wykazac, iz popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie
podlegaty réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156). Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit, poniewaz nie
przedstawit argumentow przekonujgcych o tym, ze zaskarzone orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami, z ogodlnie przyjetymi standardami rozstrzygniec, albo ze zostato wydane
w wyniku szczegodlnie razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania

prawa.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
petnomocnik pozwanego wskazat ponadto na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, dotyczgcego art. 369 ust. 1 i 2 ustawy Prawo upadtosciowe
i naprawcze, w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 24 wrzesnia 2010 r. Istotne
zagadnienie prawne sprowadzato sie do pytania, ,czy umorzeniem wierzytelnosci
sg objete wszystkie wierzytelnosci upadtego, rowniez te, ktore nie zostaty
umieszczone na liscie z powodu braku mozliwosci ich zgtoszenia, w szczegdlnosci
po czyjej stronie brak tej mozliwosci musi wystepowacC oraz jakie dokumenty,
moga by¢ uwazane za wystarczajgce do uznania, ze ich tres¢ potwierdza istnienie
wierzytelno$ci niewciggnietych na liste, w sposdb skutkujgcy ich umorzeniem”.

Przez istotne zagadnienie prawne rozumie sie problem o charakterze
prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter nowy
i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci, a ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK

53/2013, nie publ.). Jezeli w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej



do rozpoznania skarzgcy powotuje sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, powinien to zagadnienie precyzyjnie
sformutowac i wskaza¢ argumenty, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r. || CZ 35/01,
OSNC 2002 nr 1, poz. 11). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest
poglad, zgodnie z ktérym skonstruowanie zagadnienia prawnego nastepuje przez
przedstawienie pytan ,do rozstrzygniecia” to znaczy pytan, ktérych konstrukcja
powoduje, ze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego dokonywane jest przez wybor
towarzyszgcej mu odpowiedzi (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
13 kwietnia 2000 r., Il CZP 2/00, OSNC z 2000 r., nr 11, poz. 200).

Odnoszgc powyzsze uwagi do uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezato stwierdzi¢, ze zawarte w nim pytania
miaty charakter ogdlny i nie stanowity pytan o rozstrzygniecie, ale pytania
0 uzupetnienie - o nieokreslonych z goéry mozliwosciach odpowiedzi. Petnomocnik
pozwanego ograniczyt sie ponadto do sformutowania pytania, lecz nie przedstawit
jakiejkolwiek argumentacji dotyczgcej mozliwych rozstrzygnie¢ przedstawionych
kwestii, ani nie sformutowat witasnego stanowiska interpretacyjnego. Wywdd
zawarty w skardze kasacyjnej nie dat zatem podstaw do stwierdzenia, ze w sprawie
wystepowato istotne zagadnienie prawne.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powddki zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 2
pkt6 w zw. z 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r.,

poz. 1800 ze zm.).



