Sygn. akt Il CSK 468/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko "M." Towarzystwu Ubezpieczen [...] Spoétce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 13 lutego 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, 2.
oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidiowej wyktadni, a takze usuniecie z obrotu prawnego
orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu jakiemu stuzy skarga kasacyjna i
postepowanie wywotane jej wniesieniem stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej

oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Ten etap postepowania



przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., tylko bowiem w razie spetienia
jednej z nich, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powoda R. P. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu
Okregowego w P. z dnia 13 lutego 2015 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie petnomocnika pozwanego skarga jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz Sad Okregowy przyjat, ze klauzula wytgczajgca odpowiedzialnosc
pozwanego ubezpieczyciela jest klauzulg jednoznaczng, podczas gdy — jak twierdzi
autor skargi kasacyjnej — prawidtowa wyktadnia powinna prowadzi¢ do przeciwnego
wniosku, poniewaz w klauzuli uzyto poje¢ nieostrych takich jak ,zawody” oraz
,pojazd kotowy”. Petnomocnik pozwanego uzasadniajgc przestanke z art. 398° § 1
pkt. 4 k.p.c. wskazat nadto, ze ,Sad Okregowy naruszyt art. 231 w zw. z art. 233
k.p.c.”.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposdéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r., V
CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Szczegdtowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oraz motywdw zaskarzonego orzeczenia nie pozwala na stwierdzenie, Zze
zaskarzone rozstrzygniecie stanowi konsekwencje oczywiscie bfednego
zastosowania art. 385 § 2 k.c. oraz art. 65 § 2 k.c. w ustalonym stanie faktycznym.
Petnomocnik powodki nie wykazat, ze Sgd Okregowy stosujgc wskazane przepisy
opart swe rozstrzygniecie na wyktadni oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang w orzecznictwie. W szczegodlnosci nie wykazat, ze Sgd Okregowy
przypisujgc uzytym w ogoélnych warunkach ubezpieczenia pojeciom ,pojazd kotowy”
oraz ,zawody” ich zwykte znaczenie naruszyt ogolnie przyjety standard
rozstrzygnie¢ (dyskrecjonalnosci) oraz, ze dokonat szczegdlnie razgco btednej

wykfadni. W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 231 w zw. z art. 233 k.p.c.



poprzez przekroczenie granic swobodnej wyktadni i poczynienie sprzecznych
ustalen z zebranym materiatem dowodowym nalezato stwierdzic, ze zarzut taki jest
w postepowaniu ze skargi kasacyjnej, na podstawie art. 3982 § 3 k.p.c.,
niedopuszczalny. W sprawie nie wystgpita wiec przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy oddalit wniosek petnomocnika pozwanego o zasgdzenie
kosztéw postepowania kasacyjnego, bowiem jedyng czynnoscig tego petnomocnika
w tym postepowaniu bylo sporzadzenie kilkuzdaniowej ,odpowiedzi na skarge
kasacyjng”, niezawierajgcej zadnej argumentacji jurydycznej, bez odniesienia sie
do przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c., ani tez do powotanych w
skardze kasacyjnej podstaw kasacyjnych. Ograniczenie uzasadnienia tego pisma
do czterech krétkich zdan, z ktorych pierwsze dwa stanowity zwiezte przytoczenie
wydanych w sprawie orzeczen, a kolejne dwa wskazywaty — bez jakiejkolwiek
argumentacji — ze w zaskarzone orzeczenie jest zgodne z prawem, dawato
podstawe do stwierdzenia, Zze opracowane przez petnomocnika pozwanego pismo
nazwane ,odpowiedzig na skarge kasacyjng” w istocie nie ma takiego charakteru, a
koszty zwigzane z jego wniesieniem nie byly kosztami celowej obrony w rozumieniu
art. 98 § 1 k.p.c.
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