Sygn. akt Il CSK 463/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku A. L.

przy uczestnictwie Gminy Miasta U.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 marca 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt | Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutlem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku z wniesieniem przez wnioskodawczynie A. L., skargi kasacyjnej
od prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 13 grudnia 2017 r.

nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia przystugujacym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu

prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen



oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteridw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca

przytoczyta przyczyny kasacyjne z art. 398° § 1 punkt 1i 4 k.p.c.
Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedstawione przez skarzgcag, jako istotne i o charakterze prawnym,
zagadnienie, dotyczy tego, czy w sytuacji, w ktorej wnioskodawczyni A. L. dziatata
w zaufaniu do jej ojca, z ktérym na wspdtwlasnosé w czesciach réwnych kupita w
dniu 27 marca 1995 r. przedmiotowe dziatki gruntu, przy przyjeciu, ze ojcu okazano
dokumenty dotyczgce przebiegu granic nieruchomosci, mozna przypisac
wnioskodawczyni, podobnie jak jej ojcu, ztg wiare. Druga kwestia wskazana we
wniosku o przyjecie skargi, dotyczy mozliwosci przeprowadzenia przez Sad
postepowania w przedmiocie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia czesci dziafki
nr 1531/21, bez dopuszczenia dowodu z opinii biegtego sgdowego geodety
i rozstrzygniecie wniosku przez Sad jedynie po przesadzeniu ziej wiary ojca

wnioskodawczyni i jej samej jako posiadaczy samoistnych tego fragmentu gruntu.

Przedstawione wyzej kwestie nie stanowig istotnych zagadnien prawnych
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zagadnieniem tym jest problem nowy
i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego zagadnienia
jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze dla wyniku innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien zatem

sformutowac tak pojmowane zagadnienie prawne (w sposdb podobny do przyjetego



przy przedstawianiu przez sad powszechny zagadnienia prawnego do
rozstrzygniecia Sgdowi Najwyzszemu na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.), przytoczy¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, przedstawi¢
wtasny poglad oraz wykazac niezbednosc¢ usuniecia powaznych i nasuwajgcych sie
w zwigzku ze stanowiskiem zajetym przez Sad drugiej instancji watpliwosci

prawnych w zwigzku z ich znaczeniem dla rozstrzygniecia skargi kasacyjnej.

Sformutowane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, kwestie nie majg
charakteru kwestii prawnych i nie spetniajg przedstawionych wyzej wymagan
utrwalonych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, stad nie ma podstaw do uznania

przez Sad Najwyzszy, iz zachodzi pierwsza przyczyna kasacyjna.

Oparcie wniosku na oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, wymaga
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, ktére ma charakter oczywisty, razgcy, jest widoczne na pierwszy rzut
oka (prima facie), bez potrzeby gtebszej analizy stosunku prawnego oraz bez
studiowania akt sprawy. Skarzgca uzasadnita wskazang przyczyne kasacyjng
naruszeniem art. 386 § 4 k.p.c. przez nieuchylenie przez Sad Okregowy
zaskarzonego postanowienia mimo nierozpoznania, zdaniem skarzgcej, istoty
sprawy przez Sad Rejonowy. Tymczasem z uzasadnienia zaskarzonego
postanowienia wynika, ze Sad drugiej instancji podzielit i uznat za wlasne ocene
dowododw, ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne Sadu pierwszej instancji.
Oznacza to, ze w ocenie Sgdu drugiej instancji, Sgd Rejonowy nie tylko rozpoznat

istote sprawy, ale uczynit to prawidtowo.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji (art. 398° § 2 i art. 108 w zw. z
art. 39821 k.p.c.).
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