Sygn. akt [l CSK 458/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta L.
przy uczestnictwie A. G. i in.,

o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 maja 2014 r.

skarg kasacyjnych uczestnikdw postepowania: [...]

od postanowienia Sgdu Okregowego w t.

z dnia 16 pazdziernika 2012 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania wraz z

rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy, na skutek
apelacji wnioskodawcy Skarbu Panstwa, zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego
z dnia 22 grudnia 2011 r. i stwierdzit, ze Skarb Panstwa nabyt przez zasiedzenie z

dniem 1 stycznia 1985 r. wiasnos¢ nieruchomosci potozonej w L., szczegétowo



opisanej w postanowieniu; rozstrzygngt tez o kosztach postepowania. Swoje
stanowisko Sad drugiej instancji uzasadnit brakiem dowiedzenia w sprawie przez
uczestnikdbw wystepowania sity wyzszej, polegajgcej na zawieszeniu wymiaru
sprawiedliwosci w okresie od 1945 r. do 1989 r., a przez to zawieszenia przez ten
czas biegu zasiedzenia (art. 175 w zwigzku z art. 121 pkt 4 k.c.), uznaniem
wystgpienia posiadania samoistnego w ztej wierze przez wnioskodawce przez
okres od 1955 r., a w rezultacie zasiedzenia nieruchomosci po trzydziestu latach

takiego posiadania, tj. z dniem 1 stycznia 1985r.

W skardze kasacyjnej uczestniczka |. P. zarzucita postanowieniu Sadu
Okregowego naruszenie prawa materialnego, tj. art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175
k.c. przez btedng wyktadnie. Naruszenie przepiséw postepowania dotyczyto art.
381 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. przez pominiecie dowoddw wskazanych
w sprawie. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztéw
postepowania kasacyjnego. W odpowiedzi na skarge uczestnik postepowania
Miasto t. wniést o jej oddalenie w catosci i zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego; podobne wnioski zostaty zawarte w odpowiedzi wniesionej przez

wnioskodawce Skarb Panstwa — Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa.

W drugiej skardze kasacyjnej uczestnicy [...] zarzucili postanowieniu Sadu
Okregowego naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 386 § 1 i art. 382 w
zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie niemoznosci zasiedzenia
nieruchomosci bedgcej przedmiotem publicznego korzystania przez nieograniczong
ilos¢ os6b oraz przyjecie braku udowodnienia zawieszenia biegu zasiedzenia, a
takze naruszenie prawa materialnego, tj. art. 172 § 1 w zwigzku z art. 336 k.c.
przez btedng wyktadnie. Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego. W odpowiedzi na skarge wnioskodawca Skarb
Panstwa — Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniost o jej oddalenie i

zasgdzenie kosztow postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Odnoszac sie najpierw do skargi |I. P., w pierwszej kolejnosci nalezy
rozpatrzeC zarzuty dotyczgce naruszenia przepiséw postepowania. Zarzuty te tylko
wtedy mogg odnies¢ skutek jako podstawa kasacyjna, jesli uchybienie tym
przepisom mogto miec¢ istotny wptyw na wynik postepowania. W tym wzgledzie
nalezy przyzna¢ stusznos¢ skarzgcej w kwestii naruszenia przez zaskarzone
postanowienie art. 381 k.p.c. Wedtug tego przepisu, sad drugiej instancji moze
poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogta je powota¢ w postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powotania sie na nie wynikta
pozniej.

W niniejszej sprawie nie ma sie do czynienia z tg drugg sytuacjg, natomiast
uczestniczka wnioskowata o dopuszczenie nowych dowoddéw przed sgdem drugiej
instancji, ttumaczgc ich odkrycie dopiero na etapie postepowania apelacyjnego.
Z uzasadnienia skargi kasacyjnej wynika, ze skarzgca nie mogta powotac sie
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji na dowdd wynikajgcy z akt
sprawy C .../56 Sgdu Wojewodzkiego w t., w tym na zazalenie |I. C. na
postanowienie tego Sgdu w tej sprawie z dnia 24 listopada 1956 r. Z akt tych ma
wynika¢, zdaniem skarzgcej, ze wystepowaty okolicznosci wskazujgce na
niemoznos¢ w okresie powojennym dochodzenia przez uprawnionych roszczen o
zwrot nieruchomosci, majgcg postaé sity wyzszej i prowadzgcg do uznania
zawieszenia biegu terminu zasiedzenia tych nieruchomosci przez Skarb Panstwa.
Ze wzgledu na podnoszenie przez uczestniczke wiasnie tej kwestii, ktora jest - w jej
przekonaniu - objeta dokumentami znajdujgcymi sie we wskazanych aktach
sgdowych, odmowa przeprowadzenia dowoddéw z tych dokumentow nie byta
uzasadniona i z tych wzgledow zaskarzone postanowienie winno zosta¢ uchylone,
a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. Dokonujgc oceny odnosnych
dowoddéw zwrdci¢ nalezy uwage na uchwate petnego skiadu Izby Cywilnej Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 30/07 (OSNCP 2008, nr 5, poz.
43). Wedlug stanowiska Sgdu Najwyzszego, potwierdzonego tg uchwatg, nie
mozna powotywac sie ogodlnie za sytuacje polityczng okresu powojennego, jako
samg przez sie nie pozwalajgcg na dochodzenie roszczen petytoryjnych. Wymaga
sie natomiast udowodnienia wystgpienia takich okolicznosci, ktore miatyby

Swiadczy¢ o nieskutecznie podejmowanych dziataniach w celu odzyskania



wiasnosci, pozostajgcej w okresie po Il wojnie Swiatowej w bezprawnym — zdaniem
os6b podnoszgcych roszczenia - posiadaniu Skarbu Panstwa, albo o

okolicznosciach wskazujgcych na uzasadniong niemozliwos¢ kierowania roszczen.

W stanie faktycznym sprawy niesporne jest to, Zze nieruchomosci objete
roszczeniami uczestnikow pozostawaty po wojnie w posiadaniu Gminy lub Skarbu
Panstwa, ktory zagospodarowat te nieruchomosci, nie niepokojony przez nikogo,
poprzez budowe przedszkola i parku publicznego od 1956 r., posiadajgc je w tym
samym celu do dnia dzisiejszego. Wykazane zostato posiadanie samoistne w ziej
wierze Skarbu Panstwa, liczone od tamtego czasu, z zaznaczeniem, ze nie byto
wydawanych zadnych decyzji administracyjnych o przejeciu od innych podmiotow
tych nieruchomosci przez Gmine lub Skarb Panstwa, a ich zajecie nastgpito

w przekonaniu, iz zostaty opuszczone i stanowig mienie niczyje.

W orzecznictwie zostat wyrazony zasadny poglad, ze zawieszenia biegu
zasiedzenia nieruchomosci przez Skarb Panstwa nie stosuje sie, jezeli posiadanie
samoistne nie pozostaje w zwigzku z aktem nacjonalizacyjnym albo innym
dziataniem wiladczym stanowigcym przeszkode w wytoczeniu powodztwa
windykacyjnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika
2012 r., | CSK 343/12, Lex nr 1293674). Z takg sytuacjg miato sie do czynienia
W niniejszej sprawie, w ktorej, wedtug ustalonego stanu faktycznego i zebranych
dowodéw, z pominieciem dowodow, o ktorych byta wczesniej mowa, mozna byto
zasadnie uznaé, ze wymagany przepisami prawa rzeczowego z 1946 r. oraz
kodeksu cywilnego okres zasiedzenia tych nieruchomosci uptynat z koncem 1984 r.
i z dniem 1 stycznia 1985 r. Skarb Panstwa stat sie wiascicielem tych
nieruchomos$ci wskutek zasiedzenia. Zakresem ustalen Sadu Okregowego przy
ponownym zbadaniu sprawy bedzie zatem to, czy pominiete dowody sg
wystarczajgce, zeby wedtug ich tresci nalezato przyjgé wystgpienie okolicznosci
wywotujgcej zawieszenie biegu zasiedzenia przez okres, w ktéorym z powodu sity
wyzszej (podnoszonym przez uczestnikdw zawieszeniu wymiaru sprawiedliwosci),

uprawnieni nie mogli dochodzi¢ swoich praw.

Dotychczasowe ustalenia Sgdu Okregowego i oceny prawne wskazujgce na
brak wystgpienia sity wyzszej w sposob powszechnie przyjmowany w doktrynie



i w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zwtaszcza uwzgledniajgc powotang uchwate
petnego sktadu lzby Cywilnej Sgdu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt IlI CZP
30/07 — byty prawidiowe i pozwalaty rozstrzygng¢ sprawe w sposob, ktory zostat
zakwestionowany w skardze kasacyjnej. Jej uwzglednienie wigze sie zatem tylko
Z nieprzeprowadzeniem dowodu, wnioskowanego przez skarzgcg, a moggcego
miecC istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jesli dowodd ten zawiera tresc,
ktéra ma mie¢, wedtug uczestniczki znaczenie decydujgce co do wystepowania
przestanki zawieszenia biegu zasiedzenia nieruchomosci. W postanowieniu z dnia
16 maja 2013 r., IV CSK 686/12 (Lex nr 1365730) Sad Najwyzszy, nawigzujgc do
innych orzeczen, w tym do uchwaty w sprawie Il CZP 30/07 przypomniat,
ze mozliwos¢ zastosowania art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. wchodzi
w rachube tylko wtedy, gdy zainteresowany wykaze, iz w ramach dopuszczalnych
przed 1989 r. srodkdéw prawnych, rzeczywiscie podejmowat takie proby i nie byty
skuteczne, albo ze ich niepodjecie wynikato z zagrozenia, ale uzasadnionego, dla
niego samego lub jego bliskich (zob. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
21 listopada 2011 r., Il CSK 26/11, niepubl., z dnia 9 lutego 2012 r., lll CSK 160/11,
niepubl. oraz z dnia 12 czerwca 2013 r., Il CSK 498/12, niepubl.).

Odnosnie do skargi kasacyjnej uczestnikow [...] nalezy jg uzna¢ za zasadng
tylko w takiej czesci, w jakiej ze wzgledu na podniesienie zarzutu bezpodstawnego
przyjecia okolicznosci skutkujgcych zawieszeniem biegu zasiedzenia, co nie mogto
zostac€ uznane za udowodnione, a w tym zakresie uwzglednienie skargi kasacyjnej
uczestniczki postepowania |. P., sprawa powinna jeszcze raz zosta¢ rozpoznana

przez Sad drugiej instancji.

Gtéwne argumenty skargi wymienionych uczestnikéw, stuzgce podwazeniu
zaskarzonego postanowienia nie sg zasadne. W istotnej czesci stanowig one
polemike z ustaleniami faktycznymi i dokonang przez Sad Okregowy oceng
dowoddw, a to nie moze stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej, gdyz Sad Najwyzszy
jest zwigzany w tym postepowaniu ustalonymi faktami (art. 398°§ 3 i art. 398 § 2
k.p.c.).

Nie mozna podzieli¢ réwniez stanowiska skarzgcych, ze wtadanie przez Skarb

Panstwa nieruchomosciami, o ktérych mowa w sprawie nie stanowito posiadania



albo byto tylko posiadaniem zaleznym. To drugie w ogole nie ma tu zastosowania,
poniewaz brak jest podstawy faktycznej i prawnej do rozwazania posiadania
zaleznego. Jest niesporne w sprawie, ze miedzy uczestnikami lub ich
poprzednikami prawnymi nie byto zadnych aktéw prawnych ani administracyjnych,
ani o charakterze cywilnoprawnym. Z kolei, posiadanie samoistne, jak trafnie
przypominajg skarzgcy musi zawieraC elementy corpus possessionis i animus
possidendis. Jednakze oba te elementy wystgpity wedtug ustalen Sgdu i nie ma
zadnych przytoczonych okolicznosci faktycznych oraz prawnych, ktére by to
podwazaty. Co do pierwszego elementu — wtadania faktycznego (corpus) nie ma
w ogdle sporu, natomiast drugi, czyli zamiar posiadania dla siebie (animus)
réwniez wyraznie wystepowat w zachowaniu Skarbu Panstwa, tak jak u wtasciciela,
ktéry zdecydowat o objeciu w posiadanie, a nastepnie o przeznaczeniu
nieruchomosci na przedszkole i na park, rozporzgdzajgc dziatkami. Przedszkole
zostato wybudowane i funkcjonuje do dzisiaj, a park zostat urzgdzony z nadaniem
mu imienia J., przy czym oba obiekty sg zarzgdzane i utrzymywane przez osobe
prawng, jakg jest gmina Miasto L., pozostajgc wlasnoscig Skarbu Panstwa. Wbrew
twierdzeniom skarzgcych, publiczny charakter obiektéw nalezgcych do Skarbu
Panstwa lub samorzgdowych os6b prawnych i przeznaczenie ich do ogdlnego
uzytku (np. parki miejskie, drogi, place) nie ma wptywu na przystugujgcy do nich
Skarbowi Panstwa lub Gminie tytut wtasnosci, a wiec i na mozliwos¢ zasiedzenia
tego prawa przez takie podmioty, jezeli zostang spetnione przestanki wymagane
ustawg. W powotywanym juz postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 17
pazdziernika 2012 r., | CSK 343/12, wypowiedziany zostat poglad, ktory nalezy
podzieli¢, ze wtadanie cudzg nieruchomoscig przez Skarb Panstwa, uzyskane w
ramach sprawowania wtadztwa publicznego moze byC¢ posiadaniem samoistnym
prowadzgcym do zasiedzenia. Dlatego nie mozna uznaé za zasadne twierdzenia
uczestnikéw, ze z podanej powyzej przyczyny brak byto po stronie wnioskodawcy
samoistnego posiadania spornych nieruchomosci i przez to naruszenie przez

zaskarzone postanowienie art. 172 § 1 w zwigzku z art. 336 k.c.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398§ 1 k.p.c. orzec
jak w postanowieniu, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 108 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c.






