Sygn. akt Il CSK 449/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa M. S. (dawniej K.)

przeciwko P. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 marca 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi Zzadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek
0 przyjecie skargi na wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego i jej oczywistej
zasadnosci. Zagadnienia prawnego upatruje ona w potrzebie ustalenia, czy opinia
biegtego rzeczoznawcy majgtkowego moze byC¢ sporzgdzona w innej formie niz

tylko w formie operatu szacunkowego.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzielic. Przedstawiony w skardze
problem dotyczy tego, czy na gruncie art. 133 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. -
prawo ochrony $rodowiska opinia biegtego rzeczoznawcy musi przybraé forme
zastrzezong dla operatu szacunkowego. Kwestia ta jest jednak bezprzedmiotowa,
gdyz w ocenie Sadu drugiej instancji przedstawiona opinia spetnia wymagania
operatu szacunkowego, a zarzuty skargi kasacyjnej nie dotykajg ani przepiséw
ustawy - prawo ochrony srodowiska, ani ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 121), ktére

dotyczg tej kwestii.

W orzecznictwie przyjmuje sie zas jako niewatpliwe, ze sporzgdzenie przez
biegtego w postepowaniu sgdowym opinii dotyczgcej wartosci nieruchomosci po
uwzglednieniu ograniczen wynikajgcych z ustanowienia obszaru ograniczonego
uzytkowania, jest operatem szacunkowym w rozumieniu przepisow ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami i co do zasady moze podlegac
sprawdzeniu przez organizacje zawodowg rzeczoznawcow (por. postanowienie SN
z 15 maja 2018 r., Il CSK 2/18, nie publ.). Ocena tego srodka dowodowego
w postaci opinii biegtego przystuguje jednak wytgcznie Sgdowi, a zajete przez

Sad stanowisko np. o braku podstaw do poddania przeprowadzonej w sprawie



opinii biegtego weryfikacji organizacji zawodowej rzeczoznawcow majatkowych
miesci sie w granicach nalezgcej do Sgdu oceny tego Srodka dowodowego
(por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 6 wrzesnia 2017 r., Il CSK
119/17, nie publ. i z dnia 11 stycznia 2017 r., Il CSK 450/16, nie publ.).

Z motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny poczynit
szczegoOtowe rozwazania w przedmiocie oceny przeprowadzonej w sprawie
opinii biegtego rzeczoznawcy majgtkowego, wskazujgc, ze jest ona czytelna,
W sposob przejrzysty przedstawia przebieg pracy biegtego oraz zastosowang
metodologie | wyprowadzone z nich konkluzje. Podniost, ze wszystkie mogace
pojawiaC sie w zwigzku z trescig opinii watpliwosci zostaty przez biegtego
wyczerpujgco i w sposob przekonujgcy wyjasnione. Sgd Apelacyjny argumentowat,
ze opinia spetnia wymogi dotyczgce operatu szacunkowego, zawiera informacje
niezbedne przy dokonywaniu wyceny nieruchomos$ci przez rzeczoznawce
majgtkowego, okresla podstawy prawne i uwarunkowania dokonanych czynno$ci,

rozwigzan merytorycznych, przedstawia tok obliczeh oraz wynik koncowy.

Z tych tez powoddw nie mozna uznac, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Z tych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).
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