Sygn. akt [l CSK 448/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku J.S.

przy uczestnictwie J.D., G.S.,, W.S., AS., ZS.,,G.L, I.L.,,B.C,,K.P,,S.S,, S.S.1,
Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa

i Skarbu Panstwa - Starosty [...]

0 zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt | Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od J.S. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 675 (szeséset
siedemdziesiat pie¢) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen



umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony —
co nalezy podkreslic¢ — wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjne;.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik wnioskodawczyni J.S. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 6 grudnia 2017 r. wniosek o przyjecie
jej do rozpoznania opart na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
wskazujgc na zagadnienie zwigzane ze sposobem (formg) zamanifestowania
zmiany zamiaru wiadania nieruchomoscig przez posiadajgcego wspotwtasciciela
wobec innych, ktéra moze prowadzi¢ do zasiedzenia nieruchomosci ponad swdj
udziat w niej.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem, za
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uznaje sie
zagadnienie nowe i dotychczas niewyjasnione. Zagadnienie to musi mie¢ charakter
istotny i by¢ zagadnieniem Scisle jurydycznym, dajgcym sie przedstawi¢ w sposob
syntetyczny i oderwany od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych lub oceny
dowodoéw (zob. postanowienie SN z dnia 22 grudnia 2008 r., Il CSK 285/08,
IC BSN 2009, nr 4, s. 48). Chodzi przy tym o zagadnienie o charakterze
abstrakcyjnym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji, a jego
rozstrzygniecie bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej, jednostkowej
sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Przedstawienie istotnego
zagadnienia prawnego wymaga precyzyjnego sformutowania poprzez wskazanie
przepisu prawa materialnego lub procesowego, z ktéorym jest zwigzane,
i wskazania argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nrl, poz.11).

Wywod zawarty w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania tych wymagan nie spetnia. Problem przedstawiony w skardze



kasacyjnej byt przedmiotem licznych wypowiedzi zaréwno doktryny, jak i judykatury,
na co zwraca uwage rowniez autorka skargi kasacyjnej. Zgodnie przyjmuje sie, ze
jeden ze wspotwiascicieli moze zasiedzie¢ zaréwno fizycznie wyodrebniong czes$é
tej nieruchomosci, jak i udziaty w prawie wtasnosci nieruchomosci przystugujgce
innym wspotwiascicielom. Jednak zmiana charakteru wiadztwa nad rzeczg musi
mieC charakter kwalifikowany w tym sensie, Zze konieczne jest wyrazne
zamanifestowanie woli wiadania cum animo rem sibi habendi w spos6b widoczny
zaréwno dla wspétwiascicieli, jak i dla otoczenia (por. m.in. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1956 r., Il CO 38/55, OSNCK 1956). Poglad ten
stat sie rowniez podstawg rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad Najwyzszy
orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 520 § 2 k.p.c.
oraz§ 2 pkt 61§ 5 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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