Sygn. akt Il CSK 447/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa S. O.

przeciwko K. S. J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powodki kwote 5400 (pie¢ tysiecy

czterysta) ztotych tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca odwotata sie do wystepowania w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego i wskazata na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow to nie wystepujg te przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sgdu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04
niepubl.). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia
wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem
przepiséw prawa, na tle ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazac,
zema ono wazne znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., || CK 324/03,
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07,



z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r.,
I PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo
wyartykutowane zagadnienie musi by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie,
ze nie moze chodzi¢ w nim o sposéb rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CZ 94/04, niepubl.). Przedstawiona

w skardze kasacyjnej kwestia prawna nie odpowiada tym wymaganiom.

Artykut 378 § 1 k.p.c. naktada na sad drugiej instancji obowigzek ponownego
rozpoznania sprawy w granicach apelacji, co oznacza nakaz wziecia pod uwage
wszystkich podniesionych w apelacji zarzutow i wnioskéw. Granice apelacii
wyznaczajg ramy, w ktoérych sad drugiej instancji powinien rozpoznac¢ sprawe na
skutek jej wniesienia. Okreslajg je sformutowane w apelacji zarzuty i wnioski,
ktére implikujg zakres zaskarzenia, a w konsekwencji kognicje sgdu apelacyjnego
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2016 r., V CSK 504/15,
LEX nr 2054102). Naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. wedtug skarzgcej powddki miato

polega¢ na wykroczeniu przez Sgd Apelacyjny poza granice apelacji.

Funkcjonujgca w polskim systemie prawnym apelacja petna polega na tym,
ze sad drugiej instancji rozpatruje sprawe ponownie. Podstawowym celem
postepowania apelacyjnego jest naprawienie wszystkich btedéw popetnionych
zaréwno przez sad, jak i przez strony, przy czym chodzi zaréwno o btedy natury
prawnej, jak i faktycznej. Apelacja petna, oderwana od podstaw, a wiec od
reglamentowanej przez prawodawce listy mozliwych zarzutéw, nie krepuje wiec
sgdu drugiej instancji, zachowujgcego w zasadzie nieograniczone kompetencije
rozpoznawcze. Nalezy podkresli¢ - co przesagdzit Sgd Najwyzszy w uchwale skfadu
siedmiu sedziow - zasadzie prawnej - z dnia 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98
(OSNC 1999, nr 7-8, poz. 1124) - ze ustalenia sgdu pierwszej instancji nie sg dla
sadu drugiej instancji wigzgce, zatem obowigzek dokonywania ustalen istnieje
niezaleznie od tego, czy wnoszgcy apelacje podnidst zarzut dokonania wadliwych
ustalen faktycznych lub ich braku. Juz z tego wiec wzgledu podniesiony zarzut
obrazy art. 378 § 1 w zw. z art. 382 k.p.c. byt chybiony.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke z art.

398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, Ze chodzi o wyktadnie przepiséw prawa,



ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwykilych watpliwosci, ktore wigzg sie
z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania
tych przepiséw powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci,
skarzgcy powinien je przedstawié¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni
jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07;
z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08,
niepubl.; z dnia 8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.).

Wskazane w uzasadnieniu wniosku réznice w podejsciu do stosowania art.
388 § 1 k.c. w odniesieniu do umowy przedwstepnej nie majg znaczenia w swietle
okolicznosci rozpoznawanej sprawy. Powoddka bowiem zawarta z pozwang
umowe z dnia 21 czerwca 2007 r. sprzedazy nieruchomosci, w ktérej pozwana K.
S. J. wyzyskata S. O., wykorzystujgc jej niedotestwo i brak rozeznania.

Niewatpliwie wiec istniaty przestanki do zastosowania art. 388 § 1 k.c.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.



