Sygn. akt Il CSK 446/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku J. R.

przy uczestnictwie W. R.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 23 stycznia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt VI Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie uczestnik postepowania wniost skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadno$¢ skargi

wynikajacg z oczywistego naruszenia art. 212 § 2 k.c. przez niedopuszczalnos¢



przyznania sktadnika majatku przy jego podziale bez zgody osoby, ktérej ma zostac
sktadnik ten przyznany. W tej sprawie skarga nie jest jednak oczywiscie
uzasadniona. Po pierwsze, brzmienie art. 212 § 2 k.c. expressis verbis nie
wyklucza przyznania sktadnika majgtkowego mimo braku zgody na jego otrzymanie,
zatem tego rodzaju wyktadnia powotanego przepisu nie jest oczywiscie
nieprawidtowa (moze by¢ kwestionowana jedynie w ramach zarzutow kasacyjnych
ze wzgledu na odmienny poglad zajmowany czasem w doktrynie i judykaturze).
Po drugie, w realiach tej sprawy, uczestnik postepowania nie zgtaszat
jednoznacznego i stanowczego sprzeciwu wobec przyznania mu konkretnego
sktadnika majatku — wrecz przeciwnie, wyrazat warunkowg zgode, a wiec tym

bardziej w dyskrecji sgdu byta decyzja o losach tego sktadnika majgtkowego.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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