Sygn. akt [l CSK 44/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku A.S.

przy uczestnictwie M.J., H.P.S. i W. K.

o ustanowienie drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. J.
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 16 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek uczestniczki postepowania M.J. o zasgdzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestniczka postepowania M.J. wniosta skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 16 wrzesnia 2016 r., oddalajgcego jej
apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia 14 kwietnia 2016 r. Sad
Rejonowy uwzglednit ograniczone zgdanie wnioskodawcy A.S. i ustanowit na rzecz
kazdoczesnego wiasciciela budynku stanowigcego odrebna nieruchomosg,
potozonego w C., gmina L., mieszczgcego sie pod adresem P. stuzebnos¢ drogi
koniecznej polegajgcg na prawie przechodu przez sien budynku, po linii fgczgcej
kolejne punkty od 11 do 26 wedtug projektu sporzadzonego przez geodete K.K.

oraz nakazat uczestniczce M.J. udostepnienie wnioskodawcy kluczy do drzwi



frontowych od strony P., usuniecie lub przesuniecie szafy znajdujgcej sie za tymi
drzwiami, tak by mozna je byto otworzy¢ pod katem 90° i nieprzeszkadzanie
whnioskodawcy w korzystaniu z tego przejscia, a od wnioskodawcy zasgdzit na
rzecz uczestniczki wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci w kwocie 33,60 zt
rocznie. Sad ocenit, ze tak uksztattowana stuzebnos$c¢ jest najbardziej naturalnym i
racjonalnym sposobem zapewnienia wnioskodawcy komunikacji miedzy drogg
publiczng a jego nieruchomoscia budynkowg. Sad Okregowy podzielit to
zapatrywanie, wskazujgc, ze temu celowi stuzyta sien, przez ktorg przeprowadzona
zostata droga konieczna, a ktorg obecnie uczestniczka wykorzystuje niezgodnie z
przeznaczeniem, jako sktadzik. Stuzebnos$¢ te uznat za nieucigzliwg, skoro nie
przeszkadza w korzystaniu z nieruchomosci obcigzonej, w ktorej zresztg
uczestniczka nie zamieszkuje. Wariant dojazdu przez dziatke nr [...], nalezgcg do
uczestniczki W.K., wczesniej wskazywany przez biegtego jako najlepszy, Sad uznat
za mniej korzystny od momentu ograniczenia przez wnioskodawce wniosku jedynie

do umozliwienia mu przechodu, a nie przejazdu.

Uczestniczka postepowania w skardze kasacyjnej zarzucita naruszenie
przepisow postepowania - art. 278 § 1 w zw. z art. 286 i art. 382 k.p.c.; naruszenie
art. 378 § 1 w zw. z art. 368 § 1 pkt 2 i 3 oraz w zw. z art. 382 k.p.c., a ponadto
naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 382 i art. 391 § 1 k.p.c. i wniosta o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i poprzedzajgcego je postanowienia Sadu
Rejonowego w S. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu oraz o zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen

umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji



skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie stwierdzenia, ze wystepuje
co najmniej jedna z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

jest uzasadnione.

Skarzgca wniosek o przyjecie jej skargi kasacyjnej do rozpoznania oparta
na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy uzasadnita go
oczywistg zasadnoscig tej skargi, ktérg tgczy przede wszystkim z zarzutem
nieuwzglednienia przez Sady obu instancji znaczenia opinii ustnej biegtego,
ktéry wskazywat jako najwilasciwszg droge konieczng przeprowadzong przez
dziatke nr 314, wadliwego ustalenia, ze udostepnianie wnioskodawcy tej drogi miato
dotychczas charakter wytgcznie grzecznosciowy, nierozpoznania zarzutu
naruszenia art. 145 k.c. izarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. oraz

nieprawidtowym sporzgdzeniem uzasadnienia.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej skarzgca powinna
wykazaé, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia
w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym
ocenom, byly wiec dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN
1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Szczego6towa
analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga kasacyjna

W niniejszej sprawie jest - w powyzszym rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.

Argumentacja skarzgcej w gruncie rzeczy zmierza do zakwestionowania
ustalen faktycznych i oceny dowoddéw poczynionych przez sad drugiej instanciji,
co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. nie jest dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym.
Podwazanie wartosciowania dokonanego przez sgd w ramach zasady swobodnej
oceny dowodéw oraz trafnosci poczynionych w sprawie ustalen nie moze odniesc

skutku na tym etapie rozpoznawania sprawy. Wbrew twierdzeniom skarzgcej



Sad zrozumiale wyjasnit w uzasadnieniu wedtug jakich kryteriow i z jakich przyczyn
uznat przyjety wariant drogi koniecznej pieszej przez sieh za najbardziej wtasciwy
i odpowiadajgcy kryteriom z art. 145 k.c. Jego rozumowanie nie wykazuje bteddw,

ktére uzasadniatyby twierdzenie skarzgcej o oczywistej zasadnosci jej skargi.
Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpatrzenia (art. 398° § 2 k.p.c.). Okolicznosci sprawy nie

wskazujg réwniez, aby wystgpity inne przestanki z art. 398°§ 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien art.
3982w zw. zart. 391 § 1iart. 13 § 2 k.p.c., a takze z art. 520 § 1 k.p.c.



