Sygn. akt Il CSK 436/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Monika Koba (sprawozdawca)
SSA Agata Zajac

w sprawie z powddztwa R.R.

przeciwko A. R.

0 zachowek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 4 lutego 2016 r. Sad Apelacyjny oddalit
apelacje pozwanej A. R. od wyroku Sgdu Okregowego w L. zasgdzajgcego od
pozwane] na rzecz powoda R.R. kwote 151.755,50 zt wraz z ustawowymi

odsetkami od dnia 3 lipca 2009 r. tytutem zachowku.

Rozstrzygniecie to oparte zostato na podzielonych i uznanych za wtasne
przez Sad Apelacyjny ustaleniach faktycznych Sgdu Okregowego. Z ustalen tych
wynika, iz spadkodawca G. R. zmart 12 marca 2007r., a spadek po nim na
podstawie testamentu nabyta w catosci siostra A. R. Postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku zostato zainicjowane przez pozwang w dniu 15 marca 2007 r., a
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku wydano 27 marca 2008 r. Jedynym
spadkobiercg ustawowym G. R. bytsyn R. R., na ktérego rzecz spadkodawca
ustanowit zapis testamentowy obejmujgcy samochdd Fiat Doblé oraz Srodki trwate
wyposazenia sklepu o wartosci 27.000 zi. W dacie otwarcia spadku
spadkodawca byt uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci potozonych w Z. przy
ul. S., stanowigcych zabudowang dziatke nr 488/1 o wartosci 563.050 zt i
niezabudowang dziatke nr488/2 o wartosci 68.447 zt. W listopadzie 2005 r.
spadkodawca zawart z powodem umowe dzierzawy lokalu znajdujgcego sie w
budynku zlokalizowanym na dziatce nr 488/1, na czas nieokreslony, na potrzeby
dziatalnosci gastronomicznej. Wysokos¢ czynszu dzierzawnego strony okreslity na
kwote 1.100 zt miesiecznie, obejmujgcej koszty energii elektrycznej, wody i gazu, a
aneksem z 2 pazdziernika 2006 r. czynsz zostat podwyzszony do kwoty 1.500 z
miesiecznie, w zwigzku z rozszerzeniem przedmiotu dzierzawy na lokal sklepowy
znajdujacy sie w sgsiednim pomieszczeniu. Po smierci ojca powdd nadal prowadzit
na spadkowej nieruchomosci dziatalnos¢é gospodarczg, dysponujgc nig w catosci do
20 maja 2008 r., kiedy zostata wydana pozwanej. Za zycia spadkodawcy
pomieszczenia mieszkalne na nieruchomosci potozonej przy ul. S. byly zadbane
i wyposazone w zakupione kilka lat przed otwarciem spadku meble w postaci tawy,
kanapy naroznej, kredensu, stotu, szesciu krzeset, mebli kuchennych, lodowki,
pralki, telewizora. Opuszczajgc nieruchomos¢ powdd zabrat wyposazenie

mieszkania isklepu, za wyjgtkiem t6zka oraz szafy, ktore zabrata partnerka



spadkodawcy. Zabrat rowniez kosiarke i weze ogrodowe stanowigce jego wlasnosc,
zdemontowat nalezgce do niego wyposazenie pizzerii, usuwajgc dodatkowo
grzejniki, gniazdka i kontakty elektryczne zamontowane w pizzerii i pomieszczeniu
sklepowym. Po wyprowadzce powoda nie odnaleziono dokumentacji technicznej
budynku znajdujgcego sie na dziatce 488/1. Opréznione przez powoda
pomieszczenia nie zostaty uprzatniete, a w lokalu pizzerii pozostaty $Slady
zawilgocenia i zagrzybienie. Koszt odtworzenia dokumentacji technicznej budynku,
zakupu i montazu grzejnikdw centralnego ogrzewania usunietych przez powoda
oraz odgrzybienia i pomalowania pomieszczen przez niego opuszczonych
wynosit 10.000 zt. Poniesienie kosztéw na remont pomieszczenia
wykorzystywanego na pizzerie nie miato wptywu na warto$¢ spadkowej
nieruchomos$ci przy jej pozniejszej sprzedazy. Wysoko$¢ dtugdéw spadkowych
wynikajgcych z zadtuzenia kredytowego spadkodawcy i niezaptaconych przez
niego naleznosci za dostawe medidéw wyniosta 192.300 zt. Wynagrodzenie nalezne
za korzystanie ze spadkowej nieruchomosci od 17 marca 2007 r. do 31 maja 2008 r.
z uwzglednieniem czynszu dzierzawnego naliczonego zgodnie z postanowieniami
umowy zawartej ze spadkodawcg wyniosto 30.818 zt. Po uzyskaniu postanowienia
o stwierdzeniu nabycia spadku pozwana uregulowata wszystkie dtugi spadkowe
wraz z odsetkami, ktére narosty po otwarciu spadku, a takze naleznosci za dostawe

medidw, ktore powstaty w okresie, gdy nieruchomoscig spadkowg witadat powad.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sgd Apelacyjny podzielit stanowisko
Sgdu  Okregowego, iz powodowi, bedgcemu jedynym  uprawnionym
do dziedziczenia ustawowego, nalezy sie potowa wartosci majgtku spadkowego
(art. 991 § 11931 § 1 k.c.), na ktory sktadajg sie nieruchomosci o tgcznej wartosci
631.447 zt. Zaakceptowat stanowisko Sgdu Okregowego, iz mimo ustalenia,
izw sktad spadku wchodzity ruchomosci stanowigce wyposazenie mieszkania
nie nalezy uwzglednia¢, ich wartosci, skoro pozwana wbrew spoczywajgcemu
na niej ciezarowi dowodu jej nie udowodnita. Nie znalazt rowniez podstaw do
zakwestionowania stanowiska Sgdu Okregowego w zakresie dokonanych przez ten
Sad pomniejszen spadku o ditugi spadkowe w kwocie 192.300 zt i ustalenia
substratu zachowku na kwote 439.147 zt. Wprawdzie pozwana domagata sie w tym

zakresie odliczenia kwoty 227.604,10 zt, ale nie uwzglednita, iz odsetki naroste od



zobowigzan spadkodawcy po dacie otwarcia spadku i koszty utrzymania majgtku
spadkowego powstate po smierci spadkodawcy, nie nalezg do dtugéw spadkowych.
Zaakceptowat rowniez przyjete przez Sad Okregowy zasady pomniejszenia
naleznego powodowi zachowku odpowiadajgcego potowie wartosci udziatu
spadkowego (219.573,50 zt), o wartos¢ zapisu (27.000 zt) oraz kwoty objete
skutecznie podniesionym przez pozwang zarzutem potrgcenia obejmujgcym
wynagrodzenie za korzystanie ze spadkowej nieruchomosci nalezne na podstawie
art. 225 w zwigzku z art. 224 § 2 k.c., czynsz dzierzawny za pomieszczenia objete
umowg dzierzawy (30.818 zl) oraz odszkodowanie za dewastacje pomieszczen
i zabor dokumentacji technicznej budynku (10.000 z). Nie podzielit natomiast
zarzutu potrgcenia w zakresie ruchomosci zabranych przez powoda, skoro
pozwana nie udowodnita ich warto$ci oraz podatku, ktory byta zobligowana zaptaci¢
od sprzedazy odziedziczonych nieruchomosci (120.000 zt), jako obcigzajgcego
wylgcznie pozwang. Nie zgodzit sie z zarzutami apelacji, jakoby powdd przyznat
wartos¢ ruchomosci nalezgcych do spadkodawcy. Wprawdzie zakwestionowat
wyraznie jedynie wartoS¢ pozycji opisanej, jako komplet mebli pokojowych
z kompletem wypoczynkowym, nie oznacza to jednak, by przyznat wartosc
pozostatych ruchomosci, skoro stwierdzit, ze kosiarka do trawy stanowi jego
wiasnosé, a pozostate ruchomosci otrzymat od spadkodawcy w ramach
rozporzgdzenia testamentowego. Sgd Apelacyjny nie zakwestionowat réwniez
orzeczenia o odsetkach od uwzglednionej czesci powodztwa, ktére Sgd Okregowy
opart na podstawie art. 481 § 1 w zwigzku z art. 455 k.c. uwzgledniajgc date
doreczenia pozwanej odpisu pozwu, jako roéwnoznacznego 2z pierwszym
wezwaniem do spetnienia swiadczenia. Nie znalazt réwniez podstaw do obnizenia
wysokosci zachowku na podstawie art. 5 k.c. wskazujgc, iz postepowania powoda
wobec pozwanej nie mozna ocenié, jako razgco nagannego i nacechowanego
ztg wolg. Kwestionowanie testamentu wptyneto wprawdzie na przedtuzenie
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, ale korzystanie przez powoda
ze swoich uprawnien procesowych nie moze byC¢ postrzegane, jako dziatanie
sprzeczne z zasadami wspoéfzycia spotecznego. Za pozbawiong znaczenia uznat
réwniez konieczno$¢ sprzedazy przez pozwang odziedziczonych nieruchomosci,

Z uwagi na potrzebe uregulowania dlugéw spadkowych i zwigzang z tym



koniecznos$¢ uiszczenia podatku spadkowego. Podkreslit, iz pozwana odziedziczyta
nieruchomosci o wartosci ponad 600.000 zt, jej sytuacja materialna nie uzasadnia,
zatem obnizenia zachowku. Odnosnie podnoszonych przez pozwang, okolicznosci
dotyczgcych nagannego stosunku powoda do spadkodawcy majgcego sie wyrazac
w braku wsparcia w chorobie, odmowie oddania krwi i aroganckim traktowaniu
przyjat, iz nie mogg stanowi¢ podstawy obnizenia zachowku, skoro spadkodawca

nie zdecydowat o wydziedziczeniu.

W skardze kasacyjnej pozwana zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego
w catos$ci, zarzucita naruszenie: art. 5 k.c., art. 6 k.c. oraz 481 w zwigzku z art. 455
1991 k.c., atakze art. 378 § 11328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. Formutujgc
te zarzuty skarzgca domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obowigzek rozpoznania sprawy w granicach apelacji wyrazony w art. 378
§ 1 k.p.c. obejmuje nakaz rozwazenia wszystkich podniesionych w apelacji
zarzutéw i podanie motywow, dlaczego sad drugiej instancji uznat je za
nieuzasadnione oraz rozpoznania wszystkich aspektdw materialnoprawnych
sprawy, niezaleznie od przedstawionych zarzutéw (por. uchwata 7 sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55).
Sad Apelacyjny wbrew tresci art. 378 § 1 k.p.c. nie przeprowadzit kontroli
prawidtowosci zaskarzonego orzeczenia, w zakresie rozstrzygniecia o odsetkach.
W motywach rozstrzygniecia brak jakiegokolwiek odniesienia do stanowiska
Sadu Okregowego w tym zakresie, co czyni zarzut naruszenia art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. usprawiedliwionym. Wbrew zarzutom skargi, Sad
Apelacyjny wypowiedziat sie natomiast w kwestii przyczyn nie dokonania rozliczen
miedzy stronami z tytutu ruchomosci nalezgcych do spadku, natomiast kwestia
prawidtowosci stanowiska tego Sgdu moze byé kwestionowana w ptaszczyznie

zarzutow zgtoszonych w ramach pierwszej podstawy kasacyjne;j.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz obliczenie
zachowku nastepuje na podstawie wartosci spadku ustalonej wedtug cen



obowigzujgcych w dacie orzekania o roszczeniach z tego tytutu (por. uchwata
skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 1985 r. - zasada
prawna - Il CZP 75/84, OSNC 1985, nr 10, poz. 147, wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1999 r., | CKN 248/98, nie publ., z dnia 25 maja
2005 r., | CK 765/2004, nie publ., z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK 509/2007, MoP
2009, nr 9, s. 510). Wobec nie unormowania w przepisach dotyczgcych zachowku
terminu wymagalnosci roszczenia, ktory nie wynika takze z wiasciwosci
zobowigzania, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, iz Swiadczenie
z tytutu zachowku powinno by¢ spetnione niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do
wykonania (art. 455 k.c.), co oznacza, iz stan opdznienia moze nastgpi¢ przed datg
wyrokowania i okresleniem przez Sgd wysokos$ci zachowku (por. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2016 r., | CSK 67/15, nie publ., z dnia 25 czerwca
2015 r., lll CSK 375/14, nie publ., z dnia 6 marca 2016 r., V CSK 209/13, nie publ.,
z dnia 7 lutego 2013 r., Il CSK 403/12, nie publ., z dnia 17 wrzesnia 2010 r., Il CSK
178/10, nie publ., z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il CSK 298/08, OSNC-ZD 2009, nr 4,
poz. 107). Zdrugiej strony w czesSci orzeczen Sad Najwyzszy przyjmowat,
iz ze wzgledu na okolicznosci danej sprawy stan opoznienia w realizacji
wierzytelnosci z tytutu zachowku nastepuje dopiero od chwili wyrokowania, skoro
w tej dacie nastepowato ustalenie substratu zachowku (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1999 r., | CKN 248/98, nie publ.). Stanowisko to
wynika z faktu, izjedng z funkcji odsetek naleznych wierzycielowi za
czas opdznienia w spetnieniu Swiadczenia pienieznego jest waloryzacja spadku
sity nabywczej pienigdza. W konsekwencji ustalenie naleznego wierzycielowi
Swiadczenia pienieznego wedlug cen z daty wyrokowania i jednoczesnie
zasgdzenie odsetek od dnia opdznienia poprzedzajgcego date wyrokowania, moze
prowadzi¢ do dwukrotnego zastosowania na korzyS¢ wierzyciela, tego samego
mechanizmu waloryzacji $wiadczenia pienieznego. Nie oznacza to jednak,
iz w takiej sytuacji wierzycielowi zawsze nalezg sie odsetki ustawowe od daty
wyrokowania o roszczeniu z tytutu zachowku. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
dostrzezono, iz w zwigzku ze stabilizacjg stosunkéw ekonomicznych i obnizeniem
wysokosci odsetek ustawowych nabraty one w coraz wiekszym stopniu charakteru

odszkodowawczego, a ich funkcja waloryzacyjna ulegta pomniejszeniu, na rzecz



zryczattowanego wynagrodzenia za korzystanie przez dtuznika ze Srodkéw
pienieznych naleznych wierzycielowi i funkcji motywujgcej dtuznika do spetnienia
Swiadczenia pienieznego. Podkreslenia wymaga, iz miedzy powstaniem stanu
wymagalnosci roszczenia o zachowek, a chwilg orzekania o tym roszczeniu ceny
majgce wpltyw na okreslenie rozmiaru swiadczenia mogg wzrosng¢, mogg takze
by¢ stabilne, a nawet obnizy¢ sie. W przypadku stabilizacji cen lub ich obnizenia
zasgdzenie odsetek od ustalonego swiadczenia pienieznego, ktérego wysokos¢ nie
wzrosta wskutek inflacji, nie prowadzi do podwdjnej waloryzacji tego samego
Swiadczenia. Przeciwna sytuacja bedzie miata miejsce w sytuacji, gdy miedzy
powstaniem stanu wymagalnosci roszczenia o zachowek, a chwilg orzekania o tym
roszczeniu ceny majgce wptyw na okreslenie rozmiaru tego swiadczenia wzrosty.
Z tych przyczyn w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazany jest zastugujacy
na podzielenie poglad, iz w tego rodzaju sprawach stan opdznienia nalezy okreslac
indywidualnie, z uwzglednieniem okolicznosci danej sprawy, unikajgc wszelkiego
automatyzmu. Zwraca sie rowniez uwage, iz o stanie opdznienia mozna mowic
wowczas, gdy zobowigzany znat juz wszystkie obiektywnie istniejgce okolicznosci
pozwalajgce mu racjonalnie oceni¢ zasadnosc i wysokos¢ zgtoszonego roszczenia
z tytulu zachowku, co moze mie¢ miejsce takze w dacie poprzedzajgcej
date wyrokowania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2016 r.,
[l CSK 279/15, nie publ., z dnia 24 lutego 2016 r., | CSK 67/15, nie publ., z dnia
25 czerwca 2015 r., Il CSK 375/14, nie publ., z dnia 7 lutego 2013 r., Il CSK
403/12, nie publ.). Skoro Sad Okregowy ograniczyt sie do podania podstawy
prawnej orzeczenia o odsetkach, co Sad Apelacyjny oddalajgc apelacje
zaakceptowat, to rozstrzygniecie w tym przedmiocie nastgpito arbitralnie, bez
wyjasnienia istotnych dla takiej oceny okolicznosci, co czyni zarzut naruszenia art.

481 § 1 w zwigzku z art. 455 k.c. usprawiedliwionym.

Racje ma réwniez skarzgca zarzucajgc Sadowi Apelacyjnemu naruszenie
art. 6 k.c. Sgd w procesie o zachowek samodzielnie ustala w ramach swojej
kognicji sktad i wartos¢ spadku, jako przestanki wymagane do ustalenia zachowku,
nie zwalnia to jednak stron ze spoczywajgcego na nich ciezaru dowodu
w zakresie wykazania skfadu i wartosci majatku spadkowego (por. uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 1985 r., Il CZP 69/84, OSN 1986, nr 3, poz. 24).



W mysl ogélnych zasad na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia faktow
uzasadniajgcych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia
okolicznosci uzasadniajgcych jej wniosek o oddalenie powddztwa (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1969 r., Il PR 313/69, OSNCP 1979, nr 9,
poz. 147 i z dnia 20 kwietnia 1982 r., | CR 79/82, nie publ.). Natomiast o tym
co strona powinna udowodni¢ w konkretnym procesie decyduje przede wszystkim
przedmiot sporu, prawo materialne regulujgce okreslone stosunki prawne oraz
prawo procesowe normujgce zasady postepowania dowodowego (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 71/09, OSP 2014, nr 3, poz. 32).
Uwzgledniajgc tres¢ art. 6 k.c. uprawnionego do zachowku dochodzgcego
od spadkobiercy testamentowego spetnienia Swiadczenia obcigza ciezar wykazania
przystugujgcej mu wierzytelnosci tj. wykazania wszystkich faktéw, z ktorymi
wtasciwe przepisy prawa materialnego wigzg powstanie wierzytelnosci o zachowek
w okreslonej wysokosci. W konsekwencji to powoda obarczat ciezar wykazania
sktadu i warto$ci spadku pozwalajgcego ustali¢ substrat zachowku. Natomiast
pozwang obcigzat obowigzek wykazania zasadnosci podniesionego zarzutu
potrgcenia, ktéry obejmowat miedzy innymi warto$¢ nalezgcych do spadkodawcy
ruchomosci. Konsekwencjg nie wykazania przez powoda, iz zabrane ruchomosci
stanowig jego wiasno$¢ byta koniecznos¢, ich uwzglednienia przy ustalaniu
substratu zachowku. Z kolei rezultatem wykazania przez pozwang, ze ruchomosci
wchodzg w skifad spadku i znajdujg sie w dyspozycji powoda, byta koniecznosc
dokonania rozliczeh miedzy stronami w ramach zgtoszonego przez skarzgcag

zarzutu potracenia.

Z poczynionych w sprawie ustalen wynika, iz w sktad spadku wchodzag
ruchomosci w postaci tawy, kanapy naroznej, kredensu, stotu, szesciu krzeset,
mebli kuchennych, lodowki, pralki, telewizora, ktére zabrat powdd. Pozwana
w odpowiedzi na pozew wyszczegolnita ruchomosci wchodzgce w skfad spadku
wskazujgc ich warto$¢ (k. 29). Powdd nie kwestionowat, Zze opuszczajgc
nieruchomos$¢ zabrat ruchomosci, ale twierdzit, ze stanowig jego wlasnosc, a ich
wartos¢ zostata przez skarzacg razgco zawyzona (k. 106). Na rozprawie
przeprowadzonej w dniu 2 czerwca 2011r. przed Sgdem Okregowym w t. powod

zmienit swoje stanowisko w tym przedmiocie, wskazujgc, iz z ruchomosci



wymienionych w odpowiedzi na pozew kwestionuje jedynie warto$¢ pozycji
opisanej, jako komplet mebli pokojowych 2z kompletem wypoczynkowym
wycenionym na kwote 5.000 zt oraz mozliwos¢ wliczenia do spadku kosiarki
i przedmiotow otrzymanych przez niego w zapisie testamentowym (k. 218 verte).
Spér miedzy stronami o przynalezno$¢ czesci przedmiotdw do spadku, nalezy
odrozni¢ od sporu o wartos¢ przedmiotow, co, do ktérych ustalono, iz stanowity
wiasnos¢ spadkodawcy. Poza kompletem mebli pokojowych sporu takiego nie byto,
co czynito bezzasadnym domaganie sie od pozwanej, by wykazata wartosc
ruchomosci, ktéra zostata przyznana (art. 229 k.p.c.). Sgd Apelacyjny nie dostrzegt
réwniez, iz pozwana w pismie procesowym z 13 czerwca 2011 r. zaproponowata
ustalenie wartosci mebli pokojowych na kwote 3.000 =z, celem unikniecia
konieczno$ci przeprowadzania dowodu z opinii biegtego (k. 221). Wartosci tej
powod w toku dalszego postepowania nie zanegowat, nie domagajgc sie
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego, a Sad Apelacyjny nie rozwazat
mozliwosci stosowania w takiej sytuacji procesowej art. 230 k.p.c. Ponadto,
ustalajgc, iz w sktad spadku wchodzg ruchomosci zabrane i uzytkowane od wielu
lat przez powoda, Sgd Apelacyjny zaakceptowat sytuacje, w ktérej powdd nie
bedgcy spadkobiercy i zgtaszajgcy roszczenie z tytutu zachowku, nie rozliczyt sie
z pozwang z czesci majatku spadkowego, mimo, iz podniosta w toku postepowania

zarzut potrgcenia z tego tytutu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, iz w sprawie o zachowek
nie jest wytgczone obnizenie wysokosci naleznej z tego tytutu sumy na
podstawie art. 5 k.c. (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 1981 r.,
[l CZP 18/81, OSNC 1981, nr 12, poz. 228). Obnizenie wysokosci zachowku
moze mieC jednak miejsce w przypadkach zupetnie wyjgtkowych, skoro prawa
osoby uprawnionej do zachowku stuzg urzeczywistnieniu obowigzkéw moralnych,
jakie spadkodawca miat wobec swoich najblizszych, a zastosowanie art. 5 Kk.c.
nie moze udaremnia¢ przepisow o zachowku. Ponadto, juz samo pozbawienie
uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia, jest dla
niego dostatecznie dolegliwe, a stanu tego nie powinno sie pogtebiaC przez
ograniczenie mozliwosci realizacji roszczen z tytutu zachowku (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, P i P 2006, z. 6,
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s. 111). W konsekwencji sprzecznos¢ z zasadami wspétzycia spotecznego
zachodzitaby wowczas, gdy w Swietle regut lub wartosci moralnych powszechnie
spotecznie akceptowalnych Zgdanie =zaptaty naleznosci z tytutu zachowku
musiatoby by¢ ocenione negatywnie. W tym kontekscie nie moze zosta¢ pominieta
ocena moralna postepowania uprawnionego do zachowku wzgledem spadkobiercy
badz tak niekorzystna sytuacja zobowigzanego, ze realizacja zachowku narazitaby
go na skrajny niedostatek badz musiata by byC¢ postrzegana, jako razgco
niesprawiedliwa. Natomiast postawa powoda wobec spadkodawcy moze byc¢
jedynie uwzgledniona jako dodatkowa, potegujgca stan sprzecznosci z kryteriami
naduzycia prawa. Wynika to z faktu, iz jezeli istniaty przestanki do wydziedziczenia
uprawnionego do zachowku, a testator tego nie uczynit, to - bez wzgledu na
motywy, ktére nim kierowaty - nalezy jego wole uszanowac, a nie jg korygowac

przez stosowanie do instytucji zachowku art. 5 k.c.

Sad Apelacyjny nie rozwazyt dostatecznie postawy pozwanego, ktory nie
tylko wdat sie w spor w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, ale nie wydat przez
ponad rok nieruchomosci spadkowej i pozostawit jg w stanie czesciowej dewastaciji,
nie uiszczajgc zadnych optat zwigzanych z korzystaniem z niej. Nie wyjasnit,
czy powod miat racjonalne podstawy do kwestionowania testamentu, czy miat
wiedze o koniecznosci sptaty dtugdéw spadkowych, celem uniknigcia narastania
odsetek obcigzajgcych spadkobierce. Nie rozwazyt w kontekscie regulacji
art. 5 k.c., czy skarzgca miata obiektywne mozliwosci sptaty dtugow spadkowych,
bez sprzedazy nieruchomosci i zaptaty podatku w kwocie 120.000 zi.
Nie analizowat takze, czy sprzedaz obu nieruchomosci za cene tgcznie znacznie
nizszg (530.000 zt) niz ustalona przez Sgd w oparciu o opinie biegtego wartos¢
nieruchomosci (631.497 zt), wynikata z koniecznosci szybkiej sprzedazy
zabudowanej dziatki 488/1 po cenie nizszej od rynkowej, celem spiaty diugéw
spadkowych i czy uzyskanie wyzszej ceny w konkretnych uwarunkowaniach,
w ktérych znalazta sie pozwana byto mozliwe. Sgd Apelacyjny nie poczynit rowniez
zadnych ustalen odnosnie sytuacji materialnej i zyciowej stron i nie badat
czy sytuacja majgtkowa pozwanej ulegta poprawie wobec odziedziczenia spadku
kosztem powoda, ktory zostat catkowicie wytgczony od dziedziczenia. Wprawdzie

przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie roszczeh o zachowek, nie byto jednak
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przedmiotem analizy, czy skarzgca uzyska jakgkolwiek korzysS¢ z dziedziczenia
testamentowego, po uiszczeniu zachowku, co moze miec€ znaczenie z perspektywy
regulacji art. 5 k.c. Nie rozwazyt rowniez czy wystarczajgcej ochrony prawnej nie
bedzie skarzgcej zapewnia¢ roztozenie Swiadczenia z tytutu zachowku na raty

czy odroczenie terminu jego ptatnosci (art. 320 k.p.c.).

Zastosowanie lub odmowa zastosowania art. 5 k.c. musi byé
zobiektywizowana, co zapewnia precyzyjna prezentacja argumentacji bedace]
podstawg rozstrzygniecia. Sgd oceniajgc stosowanie w konkretnej sprawie art.5 kc
musi wyjasni¢, jakim wartosciom i ze wzgledu, na jakie okolicznosci konkretnej
sprawy dat pierwszenstwo, nie kierujgc sie przy tym z goéry okreslonym schematem
myslowym. Zaskarzone orzeczenie zatozeh tych nie spetnia, co czyni

usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie
i przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 398 § 1 i 108 § 2
wzw. z 391 § 1 k.p.c.).
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