Sygn. akt Il CSK 435/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie E. S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 14 listopada 2017 r., sygn. akt lll Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. T. W. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w L. kwote 3 600 (trzy tysigce szescset) ztotych
powiekszong o 23% podatku VAT tytulem wynagrodzenia za
udzielenie uczestnikowi z urzedu nieoptaconej pomocy prawnej

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie uczestnik postepowania wniost skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie
wniosku o0 przyjecie jej do rozpoznania powotat sie wylgcznie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi, ktéra ma wynika¢ wiasnie z uznania, ze rzeczona nieruchomosc¢
wchodzita w skiad majgtku wspodlnego. Skarga nie jest jednak oczywiscie
uzasadniona, a sformutowane w niej w tym zakresie zarzuty w istocie stanowig
powtdrzenie zarzutéw apelacyjnych. Ze wzgledu na zwigzanie Sgdu Najwyzszego
ustaleniami faktycznymi, na tle tej sprawy w ogdle rzeczona watpliwos¢ prawna jest
bez znaczenia, skoro nie zostato udowodnione, ze ta nieruchomosé byta wczesniej
przedmiotem nieformalnej darowizny. Co wiecej, nawet gdyby przyjg¢ odmiennie,
dokonana przez Sad Il instancji wyktadnia prawa nie tylko nie jest btedna, ale jest

zgodna z nowszym kierunkiem wyktadni Sgdu Najwyzszego co do tej kwestii.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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