Sygn. akt Il CSK 431/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powodztwa P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.
przeciwko J. P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) przyznaje adwokatowi M. S. kwote 1800,- (jeden tysigc
osiemset) ztotych powiekszong o nalezny podatek VAT z tytulu
udzielenia pozwanemu nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu,

3) zasagdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
1350,- (jeden tysigc trzysta pieédziesigt) ziotych z tytutu

czesciowego zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 1 grudnia 2017 r. oddalit apelacje
pozwanego J. P. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 24 marca 2017 r.,
ktérym utrzymany zostat w mocy nakaz zaptaty z dnia 29 sierpnia 2014 r.,
nakazujgcy pozwanemu zaptacenie powoddce P. Spoétce Akcyjnej z siedzibg w L.
kwote 93 368,73 ztotych z odsetkami ustawowymi ikosztami postepowania;
w zakresie 15 960,36 ztotych postepowanie zostato umorzone wskutek cofnigcia
pozwu. Zasgdzona kwota stanowita naleznos¢ wynikajgcg z rozliczenia rozwigzanej
bez wypowiedzenia umowy leasingu. Sad drugiej instancji podzielit ustalenia
faktyczne i ocene prawng Sgdu Okregowego, zwracajgc uwage na niedoskonatosci
apelacji co do wskazania zakresu zaskarzenia, ktory zostat przyjety w celu

rozpoznania sprawy w sposob najkorzystniejszy dla skarzgcego.

W skardze kasacyjnej petnomocnik pozwanego (okreslonego w pierwszym
zdaniu skargi powodem), ustanowiony z urzedu zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepiséw prawa materialnego, tj. art. 710%°k.c.
przez btedng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie; art. 484 § 2 k.c. przez
niezastosowanie; art. 5 k.c. przez naruszenie zasad wspotzycia spotecznego.
Naruszenie przepiséw postepowania dotyczy art. 217 § 3 w zwigzku z art. 227
iart. 278 § 1 k.p.c. Skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i zmiarkowanie
wysokosci kary umownej do okoto potowy, ewentualnie uchylenie tego wyroku oraz
wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi pierwszej instancji, a takze zasgdzenie kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wnidést o odrzucenie skargi
kasacyjnej, ewentualnie odmowe jej przyjecia do rozpoznania, a w razie jej
przyjecia do rozpoznania, oddalenie skargi i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania pozwany powotat sie na

art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i podnidst, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, za



czym ma przemawia¢ dysproporcja miedzy wartoscig pierwotnej umowy leasingu,
kwotami wptaconymi dotychczas przez powoda oraz wysokoscig zasgdzonego
roszczenia. Przyczyne tego widzi w naruszeniach prawa materialnego i przepisow
postepowania przez Sady rozpoznajgce sprawe, gdyz zdaniem skarzgcego
nie ulega watpliwosci, iz naliczona pozwanemu kara umowna jest razgco
wygorowana, a przedmiot leasingu zostat sprzedany bez dochowania nalezytej
starannosci po zanizonej cenie. Petnomocnik skarzgcego uwaza, ze w sprawie
powinien by¢ przeprowadzony dowdd z opinii biegtego dla ustalenia rzeczywistej
wartosci pojazdu w chwili zbycia i to prowadzi¢ by miato do wniosku o koniecznosci

zmiarkowania kary umownej do okoto potowy zasgdzonej kwoty.

Ze wzgledu na odwotanie sie skarzgcego do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
w ktérym od dawna jest obecne i utrwalone stanowisko, co oznacza oczywista
zasadnos¢ skargi, tatwo spostrzec mozna, ze argumenty prawne zawarte
w uzasadnieniu skargi ani nie odpowiadajg temu, co ma $wiadczy¢ o oczywistosci
tak razgcych btedéw popetnionych przez Sady orzekajgce w toku instancji,
iz orzeczenie drugoinstancyjne nie powinno sie utrzymaé, ani istocie tego
uzasadnienia wymaganego przez art. 3984 § 2 k.p.c. Kwestia kary umownej
i jej wysokosci zostata podniesiona dopiero w skardze kasacyjnej, czyli na tym
etapie postepowania, w ktéorym nie przeprowadza sie zadnego postepowania
dowodowego, kwestie te nie mogg by¢ podstawg skargi (art. 3983 § 3 k.p.c.),
a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi (art. 3982 § 2 k.p.c.).
Przypomnie¢ nalezy, ze postepowanie kasacyjne ma nadzwyczajny charakter,
a skarga przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdowego i nie stanowi

wszczecia postepowania przed trzecig instancjg sgdowa.

W sprawie jest charakterystyczna biernos¢ pozwanego w toku postepowania
sgdowego, na co zwrocit uwage Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, w ktorym wskazuje sie, ze na niekorzystne dla pozwanego rozstrzygniecie
sprawy wptyw miato zaniechanie po jego stronie jakiejkolwiek inicjatywy dowodowe;j
oraz ze strona pozwana, wbrew spoczywajgcemu na niej ciezarowi dowodu,
wynikajgcemu z art. 6 k.c. w ogdle nie podjeta trudu udowodnienia swoich racji.

Mogto to wynika¢ z niezrozumienia przez strone pozwang konstrukcji umowy



leasingu. Naprawienie tego nie jest jednak mozliwe na etapie skargi kasacyjnej,

w ktdrej nawet wniosek o jej przyjecie nie spetnia wymagan ustawowych.

Z tych wzgledow na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak
w tresci postanowienia, rozstrzygajac o kosztach postepowania na podstawie
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714) oraz w stosunku do zwrotu
kosztow naleznych stronie powodowej od pozwanego na podstawie art. 102
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



