Sygn. akt Il CSK 431/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa J. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wW.

przeciwko K. H.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 lutego 2015r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi do rozpoznania, powotujgc sie na

pierwszg z wymienionych przestanek (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym
jezeli wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to w uzasadnieniu
wniosku (sporzadzonym odrebnie od uzasadnienia podstaw kasacyjnych)
zagadnienie to powinno zosta¢ sformutowane i uargumentowane mozliwoscig
réznorodnej oceny ujetego w nim problemu. Skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwoftawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 296/11 oraz
z dnia 2 grudnia 2011 r., Ill SK 28/11 - nie publ.).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie zawiera tych
istotnych elementéw. Zagadnienia, obejmujgce — wedtug skarzgcej dwa problemy —
zostaty ujete w dwodch rozbudowanych pytaniach. Pierwsze z nich dotyczy
charakteru prawomocnego wyroku, na mocy ktérego sgd na wniosek sprzedawcy
orzekt o obowigzku kupujgcego przeniesienia wtasnosci nieruchomosci na
sprzedawce po odstgpieniu przez tego ostatniego od umowy sprzedazy. Drugie zas
odnosi sie do kwalifikacji sptaty wierzytelnosci pienieznej zajetej przez komornika
jako sptaty dtugu wzgledem wierzyciela. Zadna z tych kwestii nie zostata w sposéb

wiasciwy rozwinieta, ani nalezycie uargumentowana.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, Zze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).






