Sygn. akt Il CSK 425/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoédztwa M. Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w P.

przeciwko W. S. i A. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwani W. i A. S. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 22 stycznia 2019 r., ktérym oddalono ich apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 25 wrzesnia 2017 r., ktérym uchylono w catosci nakaz
zapfaty z dnia 12 lutego 2016 r. oraz zasgdzono od pozwanych solidarnie na rzecz
powoda kwote 143 460 zt zastrzegajgc pozwanym prawo do powotywania sie w
toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie ich odpowiedzialnosci do

wskazanej nieruchomosci.



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczes$nie, chodzi o problem, ktdérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku
z podstawami skargi, wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sgd drugiej
instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398 § 2 k.p.c.) oraz w zwigzku
Z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia: z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2012 r. Il UK 271/11,
nie publ.).

Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi ha potrzebe
wyktadni przepiséw prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktére przepisy majg
by¢ poddane wyktadni Sadu Najwyzszego. Konieczny jest roéwniez opis
watpliwosci zwigzanych z wyktadnig powotanych przepiséw, polegajgcy na
zarysowaniu mozliwych sposobdéw jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawieniu wiasnej
propozycji interpretacyjnej. W przypadku powotywania sie na rozbieznosci
w orzecznictwie nalezy rowniez, chocby przykladowo, wskaza¢ orzeczenia,
w ktérych ten sam przepis prawa bytby odmiennie wykfadany (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15;
z dnia 27 listopada 2015 r., IV CSK 330/15 — nie publ), przy czym nie chodzi tu
0 rozbieznosci w wyktadni pomiedzy sgdem pierwszej i drugiej instancji, ktore
orzekaty w danej sprawie (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli jednak Sad Najwyzszy zajat

juz stanowisko w kwestii wykfadni powotanych przepiséw i wyrazit swoj



poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg Zzadne okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu, brak jest interesu publicznego w przyjeciu
takiej skargi (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 marca 2014 r.,
Il UK 515/13; z dnia 16 lipca 2013 r., 1l UK 142/13 — nie publ.).

W sprawie niniejszej skarzgcy sformutowali nastepujgce zagadnienia
prawne:

Czy w ramach postepowania nakazowego po uzupetnieniu weksla in blanco
po uptywie terminu przedawnienia roszczenia dochodzonego ze stosunku
podstawowego mozliwe i dopuszczalne jest zasgdzenie roszczenia na podstawie
innego rezimu odpowiedzialnosSci niz odpowiedzialno$¢ kontraktowa? Czy zmiana
rezimu odpowiedzialnosci po wniesieniu zarzutow od nakazu zapftaty, ktéra nie
stuzy utrzymaniu nakazu zapftaty, nie stanowi niedozwolonej zmiany powodztwa
w Swietle art. 495 § 2 k.p.c.?

Zagadnienie to nie zostato w ogole uzasadnione. Skarzacy nie wykazali,
w jaki sposéb — ich zdaniem — wigze sie ono z podstawg wydania orzeczenia w tej
sprawie, nie powotali sie na stanowiska wyrazane na ten temat w orzecznictwie lub
W nauce prawa, a nawet nie pokusili sie o przedstawienie wtasnego sposobu
rozstrzygniecia tego zagadnienia. Samo sformutowanie zagadnienia prawnego
bez poparcia go jakagkolwiek argumentacjg nalezy uznaé za niedostatecznie
uzasadnione.

Ponadto skarzacy wskazali na potrzebe dokonania wykfadni art. 77 u.k.w.h.
w zakresie, w jakim roznicuje on instytucje przedawnienia roszczen w zaleznosci od
tego, czy zostaty zabezpieczone hipoteka.

Tok rozumowania skarzgcych przedstawiony w uzasadnieniu tej przyczyny
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spotyka sie z aprobatg Sadu
Najwyzszego. Skarzgcy wskazujg na analogie art. 77 u.k.w.h. do uznanego za
niezgodny z Konstytucjg art. 70 § 6 0.p. oraz art. 70 § 8 o.p. i art. 24 ust. 5 u.s.u.s.
0 brzmieniu odpowiadajgcym temu przepisowi. Nie sposob zgodzi¢ sie z tym, ze
art. 77 u.k.w.h. jest kolejnym przepisem o tym samym brzmieniu. Przepis ten
odnosi sie bowiem do wcigz zabezpieczonych hipotekg roszczen, ktore ulegly juz

przedawnieniu, odmiennie niz przepisy powotane przez skarzgcych, ktére dotyczyty



braku mozliwosci przedawnienia samego roszczenia podstawowego. Wskazana
przez pozwanych analogia bytaby zatem zbyt daleko idgca.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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