Sygn. akt Il CSK 421/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku D. F.

przy uczestnictwie P. Spotki Akcyjnej w K.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 stycznia 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240,-
(dwiescie czterdziesci) zlotych z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 stycznia 2018 r. Sad Okregowy w S. oddalit
apelacje wnioskodawcy D. F. od postanowienia Sgdu Rejonowego w S. z dnia
8 maja 2017 r., ktorym zostat oddalony wniosek o ustanowienie stuzebnosci
przesytu, dotyczacej prowadzenia eksploatacji sieci przesytlowej nalezgcej
do uczestnika P. Spotki Akcyjnej w K.. Rozstrzygniecie zapadto w wyniku
ustalenia, ze uczestnik nabyt stuzebnos$¢ przez zasiedzenie z dniem 31 grudnia

2005 r. Stanowisko to podzielit Sad drugiej instanciji.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit Sgdowi Okregowemu
naruszenie zaskarzonym orzeczeniem przepiséw prawa materialnego, tj. art. 285
w zwigzku z art. 292 i art. 172 k.c. przez dokonanie btednej wyktadni; art. 3 k.c.
przez niewtasciwe zastosowanie; bez wskazania przepisbw — naruszenie
konstytucyjnej zasady ochrony prawa wiasnosci oraz art. 1 Protokotu nr 1 do
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci. Skarzgcy wniost
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz orzeczenia Sadu pierwszej
instancji i przekazanie temu Sadowi do ponownego rozpoznania, a takze

zasgdzenie zwrotu kosztow.

W odpowiedzi uczestnik postepowania wniost o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi i zasgdzenie kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna jako nadzwyczajny Ssrodek zaskarzenia prawomocnego
orzeczenia sgdowego wymaga do przyjecia jej do rozpoznania spetnienia
przynajmniej jednej z czterech przestanek: 1) w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw,
3) zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona. Wprawdzie we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy



nie wskazat, ktérg z tych podstaw uwaza za zasadng, ale z ostatniego akapitu
uzasadnienia wniosku zdaje sie wynika¢, ze chodzi o ostatnig z nich, to znaczy
oczywistg zasadnos¢ skargi. Jednakze nie towarzyszy temu motywacja, ktora

miataby tej zasadnosci dowodzic.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i doktrynie prawa od lat jest znane
i utrwalone stanowisko wskazujgce na to, jakie okolicznosci prawne winno sie
przedstawi¢c aby modc stwierdzi¢, ze uchybienia sgdu drugiej instancji sg tak
powazne i tak oczywiste, iz przecietny prawnik na pierwszy rzut oba te btedy
podniesie, nie muszgc prowadzic zadnych gtebszych analiz prawnych.
W rozpoznawanej sprawie o oczywistosci skargi ma swiadczy¢ to, ze przyczyng
oddalenia wniosku skarzgcego ,dla Sgdéw obu instancji byto zastosowanie normy
powstatej na skutek wyktadni wykreowanej przez Sad Najwyzszy w roku 2003 do
oceny stanu faktycznego sprzed jej wykreowania, tj. lat 1975-2005. W konsekwencji
uznano, ze istnieje mozliwos¢ zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgce;j
trescig stuzebnosci przesytu, co razgco narusza Konstytucjie RP oraz art. 1

Protokotu do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci”.

Szczgtkowa argumentacja wnioskodawcy skarzgcego postanowienie
drugoinstancyjne zawarte w przytoczonych dwdch zdaniach, podobnie jak
poprzedzajgce je dwa krétkie akapity nie mogg zosta¢ uznane za wystarczajgce
uzasadnienie do przyjecia skargi na gruncie art. 398* § 2 k.p.c. Twierdzenie
o nielegalno$ci posadowionych urzgadzen na gruntach wnioskodawcy, tak
w przypadku nieruchomosci nabytej w 1973 r., jak i nabytej w 2013 r. wymaga
staranniejszego, profesjonalnego wywodu prawniczego, wskazujgcego na
orzecznictwo i poglagdy doktryny, ktdre miatyby przekona¢ o potrzebie powtornej
analizy stanu prawnego w celu odwrdcenia utrwalonego stanowiska Sadu
Najwyzszego i wspierajgcej go nauki prawa; na etapie przyjmowania skargi
kasacyjnej nie sg badane podstawy samej skargi, a wiec argumenty odnoszgce sie
do naruszenia Konstytucji oraz Protokotu nr 1 do powotanej w zarzutach skargi
Konwencji z 1950 r. (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 marca
2018 r. Il CSK 637; z dnia 17 kwietnia 2018 r. V CSK 560/17 oraz z dnia 24 sierpnia
2018 r. Il CSK 190/18 i przywotane w nich orzecznictwo). Jest bowiem wiadome, ze

stuzebnosci gruntowe zwigzane z liniami przesytowymi: elektroenergetycznymi,



cieptowniczymi, gazowymi itp. ustanawia sie od dziesigtkow lat, pod rzgdem
kodeksu cywilnego na podstawie odpowiedniego zastosowania przepiséw
o stuzebnosci drogi koniecznej. Wprowadzenie do k.c. w 2008 r. stuzebnosci
przesytu, okreslanej przez jednych autorbw nowg stuzebnoscig, przez réwnie
licznych z nich za rodzaj stuzebnos$ci gruntowej, jedynie uporzgdkowato w pewnym
zakresie i rozwiato rozmaite watpliwosci. Nic sie jednak nie zmienito w kwestii
mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci gruntowych, w tym stuzebnosci o tresci
odpowiadajgcej obecnie stuzebnosci przesytu. Jak wiec przekonujgco wykazat
uczestnik w odpowiedzi na skarge kasacyjng, nie wystarczy prezentowac
odmiennego zdania w sytuacji roznej mozliwej wyktadni przepiséw prawa przez sad
i uznac, ze to uprawnia do zgdania wzruszenia prawomocnego orzeczenia, ktore
nie wykazuje wad, pozwalajgcych na stwierdzenie oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.

Majac to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w tresci postanowienia, rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie
art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 13 § 2 oraz art. 39821 k.p.c.
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