Sygn. akt Il CSK 420/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoddztwa Z. S.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnej

wW.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej — A. S. o zaptate, rente i
ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 grudnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 grudnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Dokonywana w toku postepowania kasacyjnego ocena skarg kasacyjnych
w ramach tzw. przedsgdu ma na celu wybér takich spraw, ktore powinny zostaé
rozpoznane ze wzgledu na interes publiczny. Rozwigzanie to tgczy sie Scisle
z charakterem skargi kasacyjnej jako szczegolnego $rodka zaskarzenia,
uruchamianego nie dla dokonania kolejnej kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia, ale uruchamianego przede wszystkim w interesie o0golnym
i ukierunkowanego - przynajmniej ze swego zatozenia - na rozpatrzenie wytgcznie
kwestii prawnych (materialnych i procesowych) zwigzanych z wydanym przez sad
drugiej instancji zaskarzonym orzeczeniem. W zwigzku z tak uksztattowanym
modelem zaskarzania prawomocnych orzeczen, skarge kasacyjng poddano
szczegolnym rygorom tak w zakresie podstaw na jakich powinna by¢ oparta jak
i przestanek, ktérych istnienie przesgdza o jej przyjeciu do rozpoznania. Tak wiec,
Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Dopuszczenie
wiec i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest uzasadnione
jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd powotat
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., to jest potrzebe wykiadni przepisow,
wskazujgc art. 445 i art. 444 § 2 k.c. oraz art. 322 k.p.c. Po analizie
zaprezentowanych w skardze argumentéw, Sad Najwyzszy nie dostrzega, aby
w sprawie niniejszej wskazywana przez skarzgcego przestanka potrzeby

wymienionych przepiséw wystgpita biorgc w szczegodlnosci pod uwage, iz Sad



Najwyzszy wielokrotnie w swoich orzeczeniach dokonywat wyktadni tych przepisow

wskazujgc na Scisty zwigzek ich stosowania z ustalonymi okolicznosciami
faktycznymi konkretnej sprawy.
Z uwagi na powyzsze nalezato odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



