Sygn. akt Il CSK 416/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku A. M. i Z. M.

przy uczestnictwie Operatora [...] "G. [...]" Spo&tki Akcyjnej w W.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 stycznia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 marca 2015 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od wnioskodawcow na rzecz uczestnika kwote 120
(sto dwadziescia) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w art.
398* § 2 k.p.c. moze byc¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzacy powota i uzasadni
istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowic
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach moze zosta¢ oparte rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w
kwestii przyjecia bgdZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Whnioskodawcy A. M. i Z. M. wniesli skarge kasacyjng od postanowienia
Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie z udziatem Operatora
[...]1.,G. [...]” spotki akcyjnej w W. o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzacy wskazat, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne: czy w obliczu zaniechania
uregulowania po zmianach wiasnosciowych Kkwestii korzystania w zakresie
stuzebnosci przesytu z cudzego gruntu, ktéra determinuje ztg wiare przedsiebiorcy
przesytlowego, wytgczona zostaje mozliwosC zastosowania koncepcji tzw.
posredniej dobrej wiary, zgodnie z ktdrg rozumienie pojecia dobrej wiary w sensie
tradycyjnym nie wyklucza w pewnych sytuacjach traktowania posiadacza w ziej
wierze na rowni z posiadaczem w dobrej wierze; w przypadku odpowiedzi
negatywnej na powyzsze pytanie, jakie szczegdlne okolicznosci w obliczu
wskazanego zaniechania przedsigbiorcy jest zgodne z zasadami wspofzycia
spotecznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglgdem, jezeli
skarzgcy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien
zagadnienie to przedstawi¢ z przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséow
prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac, ze jest to zagadnienie, ktérego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz
takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il
CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, niepubl.; z dnia 4
sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia
2012 r., Il CSK 179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazali przestanki powotanej we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Przedstawione w skardze kasacyjnej pytania zwigzane

z zagadnieniem dobrej wiary wielokrotnie byto przedmiotem rozwazah Sadu



Najwyzszego na tle spraw o stwierdzenie zasiedzenia stuzebnos$ci przesytu czy
stwierdzenia nabycia wifasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 stycznia 2009 r., | CSK 265/08; z dnia 4
stycznia 2014 r., Il CSK 520/13; z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK 625/14; z dnia 4
czerwca 2014 r., Il CSK 520/13; z dnia 17 grudnia 2010 r., Il CSK 57/10).
Wskazane w skardze kasacyjnej pytania nie stanowig zatem zagadnieh nowych i
dotad nierozstrzygnietych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Wskazac tez trzeba,
ze czesSC przedstawionego zagadnienia ma charakter pytania otwartego, ktore
znajduje kazdorazowo wypetnienie na tle konkretnych okolicznosci faktycznych.

Majagc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego, jak w sentencji
pkt 2, na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c. i
art. 398%! k.p.c. oraz art. 99 k.p.c., § 7 pkt 3, § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz.
490; zm. Dz.U. poz. 617) z 2015 r.

l.n



