Sygn. akt Il CSK 411/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa "C." Spoétki Akcyjnej z siedzibg w P.
przeciwko Z. D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 grudnia 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. przyznaje r.pr. M. D. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 1.800 zt (jeden tysigc osiemset
ztotych), powiekszong o kwote podatku od towaru i ustug,
tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

pozwanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Z. D. odwyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 27 grudnia 2018 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych



przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18,
niepubl.). Wskazano m.in. ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Istotnego zagadnienia prawnego skarzgcy upatrywat w koniecznosci
wyjasnienia, czy spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, dziatajgca przez swoje
organy, moze zawieraC umowy wytgcznie w sposob zgodny ze sposobem
reprezentacji wynikajgcym ze statutu, czy réwniez w sposéb dorozumiany, zgodnie
z art. 60 k.c., mimo ze oswiadczenie woli w imieniu spoétki nie zostato ztozone
zgodnie z art. 38 k.c. w zw. z art. 3681 373 § 1 k.s.h.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego — jako przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania — wymaga wskazania na problem o charakterze

abstrakcyjnym, nierozstrzygniety w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcy



pogtebionej wyktadni. Skarzgcy powinien to zagadnienie sformutowaé oraz
przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajacg teze o mozliwosci rozbieznych
ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow, na tle ktérych ono powstato.
Zagadnienie powinno by¢é ponadto ,stotne” z uwagi na wage problemu
interpretacyjnego, ktorego dotyczy dla systemu prawa. Skoro jednak skarga
kasacyjna jest wnoszona w konkretnej sprawie, to zaroéwno charakter
rozpoznawanego roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym
Sad Najwyzszy bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Problem sformutowany przez pozwanego nie ma cech wyzej okreslonych,
a uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera
adekwatnej argumentacji jurydycznej, zas uzyte przez skarzgcego wywody majg
znaczenie wylgcznie retoryczne, nie jurydyczne. Ponadto wskazanie przez
skarzgcego, ze odpowiedZz na postawione pytanie jest konieczna z uwagi na

potrzeby praktyki sgdowej, jest niewystarczajgce.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej pozwany wskazat, ze
Sad Il instancji nie odnidst sie do jego zarzutu, zgodnie z ktérym art. 60 k.c.
powinien mie¢ zastosowanie bezposrednio do osoby prawnej, a nie do oséb
fizycznych uprawnionych do jej reprezentowania. Zdaniem skarzgcego osoba
prawna, bez wzgledu na sktadane oswiadczenia przez podmioty uprawnione do jej
reprezentowania, moze zawrze¢ umowe wykonujgc jg, w wiec per facta

concludentia — na podstawie art. 60 k.c.

Nie mozna jednak zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze Sad Il instancji nie odnidst
sie do powotanego przez niego zarzutu, bowiem w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (k. 2049v) zostata poruszona kwestia oceny tego zarzutu. Sad ten wskazat,
ze u powoda toczyly sie wprawdzie rozmowy w przedmiocie wprowadzenia
regulaminu (Programu Gwarancji Obrotéw) w kontaktach z czionkiem sieci
franczyzowej, ale nie zakonczyly sie one decyzjg o jego wprowadzeniu. W Swietle
takich ustalen nie sposob byto — zdaniem Sadu Apelacyjnego — przyjaé, ze trafny

byt zarzut naruszenia art. 60 k.c. Przy czym — co istotne — u powoda obowigzywata



zasada tgcznego wspoétdziatania przy sktadaniu oswiadczenia woli. Sad Il instanc;ji
wyraznie wskazat, ze skoro takiego tgcznego wspétdziatania przy podpisywaniu
regulaminu po stronie powodowej nie byto, to prawidlowo Sgd Okregowy przyjat, iz

regulamin, na ktory powotuje sie pozwany, jest czynnoscig prawng nieistniejgca.

Zgodnie z art. 60 k.c. czynnos¢ prawna moze by¢ dokonana w sposob
wyrazny lub dorozumiany. Ta reguta ma zastosowanie zaréwno do czynnosci
prawnych dokonywanych przez osoby fizyczne, jak i osoby prawne. Stosownie
natomiast do art. 38 k.c. osoby prawne dziatajg przez swoje organy w sposoéb
przewidziany w ustawie i w opartym na niej statucie. Pojecie czynnosci prawnej
dokonanej per facta concludentia odnosi sie wytgcznie do sposobu wyrazenia woli
przez podmiot prawa cywilnego. Dlatego dla wywotania okreslonego skutku
prawnego istotne jest réwniez, aby os$wiadczenie woli zlozone w formie
dorozumianej pochodzito od os6b uprawnionych do ich skfadania w imieniu osoby
prawnej. Nalezy przez to rozumiec takie zachowania skierowane do osob trzecich,
ktére w normalnym toku postepowania nalezg do kompetencji organu
uprawnionego do reprezentacji osoby prawnej, a ich faktyczne podejmowanie
usprawiedliwia przyjecie, ze dzieje sie tak zgodnie z wolg oséb uprawnionych do

sktadania oswiadczen woli w imieniu osoby prawne;.

Osoba prawna dziata przez swoje organy w sposéb przewidziany w ustawie
i w opartym na niej statucie (art. 38 k.c.). Wynika stad, ze dziatania osob fizycznych
wchodzgcych w sktad organu osoby prawnej uwazane sg za dziatania samej osoby
prawnej, jednakze tylko o tyle, o ile dziatania tych os6b podejmowane sg
w granicach kompetencji, ktére zostaly przewidziane dla organu osoby prawnej
w przepisach regulujgcych jej ustrdj i sposob dziatania. W imieniu osob prawnych
oswiadczenia woli mogg sktada¢ zaréwno osoby powotane z mocy ustawy do ich
reprezentacji, jak i te, ktére sg upowaznione do podejmowania na ich rzecz

czynnosci faktycznych i prawnych.

W sSwietle postawionego przez skarzgcego pytania wskazac¢ nalezy, ze nie
bytoby zadnych powodéw, aby kwestionowa¢ mozliwos¢ skfadania konkludentnych
oswiadczen woli rowniez przez osoby fizyczne uprawnione do dziatania w imieniu

osoby prawne.



Problem ten zostat juz omowiony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
(zob. wyrok SN z dnia 14 marca 2014 r., lll CSK 160/13, OSNC-ZD 2015, nr B,
poz. 30), w ktérym wskazano, ze przy ocenie zachowania ujawniajgcego wole
dokonania czynnosci prawnej przez osobe prawng (art. 60 k.c.) nalezy uwzgledniaé
nie tylko zachowanie osob powotanych z mocy ustawy do reprezentacji, ale takze
innych oséb upowaznionych do podejmowania czynnosci faktycznych i prawnych

w imieniu i na rzecz tej osoby.

Rzecz jednak w tym, Zze u powoda toczyly sie rozmowy w przedmiocie
wprowadzenia takiego regulaminu, ale nigdy nie doszto do ziozenia
konkludentnego oswiadczenia woli akceptujgcego (zatwierdzajgcego) regulamin
przez osoby uprawnione do dziatania w imieniu spotki, a wiec nie zostat spetniony
wymaog jej reprezentacji. Przekonuje o tym uktad okolicznosci faktycznych, z jakimi
mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Chociaz pozostaje to poza sferg zarzutow
W niniejszej sprawie, to nalezy dodac, ze o prawidtowos$ci rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego swiadczy réwniez rozktad ciezaru dowodu (art. 6 k.c.). Dlatego tez,
postawione przez skarzgcego we wniosku O przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania pytanie nie jest w istocie zagadnieniem prawnym wymagajgcym
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne uzasadniajgce przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania musi mie¢ bowiem charakter istotny, a jego
istnienie powinno zosta¢ wykazane za pomocg przekonujgcych, odniesionych do
judykatury i doktryny, argumentéw jurydycznych. Tego w motywach wniosku
skarzgcego brak.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach petnomocnika z urzedu orzeczono na podstawie § 8 pkt 6
w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t.j. Dz.U.
z 2019 r., poz. 68).
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