Sygn. akt Il CSK 409/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa R. M.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen [...] Spotce Akcyjnej w S.
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 lutego 2019r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 listopada 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. k. L. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) zi
powickszong o stawke podatku VAT tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekgciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powoda R. M. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 22 listopada 2017 r. wniosek o przyjecie jej

do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Tych wymagan autor skargi kasacyjnej nie spetnit. Przedstawione w skardze
rozwazania nie pozwalaty na przyjecie, ze w sprawie doszto do oczywistego
naruszenia prawa oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sgdzie
drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy. Zawarty w skardze kasacyjnej wywadd

nie dat podstaw do przyjecia, ze Sad drugiej instancji w sposéb oczywisty



i widoczny na pierwszy rzut oka naruszyt art. 415 k.c. Szczegotowa analiza sprawy
prowadzi do wniosku, ze wbrew twierdzeniu autora skargi kasacyjnej Sad drugiej
instancji w oparciu o wszechstronng analize stanu faktycznego sprawy
rozwazyt mozliwos¢ przypisania odpowiedzialnosci ubezpieczonej u pozwanego
Gminy P.. Zaskarzony wyrok nie jest wiec sprzeczny z zasadniczymi
i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami oraz z o0golnie przyjetymi

standardami rozstrzygniec.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
w postepowaniu kasacyjnym z urzedu orzeczono na podstawie § 2 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (t.j. Dz. U. 2z 2019 r., poz. 18).

Sad Najwyzszy oddalit wniosek strony pozwanej o zasgdzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego, zawarty w pisSmie przygotowawczym, ztozonym po
terminie przewidzianym na udzielenie odpowiedzi na skarge kasacyjng, podzielajgc
utrwalone w tym zakresie stanowisko w judykaturze Sgdu Najwyzszego, zajete
w wyrokach z dnia 27 pazdziernika 1998 r., Il CKN 805/98, OSNC 1999, nr 4,
poz. 79 oraz z dnia 16 maja 2002, IV CKN 1071/100, OSNC 2003, nr 9, poz. 120,
ktére jest aktualne w sSwietle obowigzujgcych przepisow w sprawie opfat za

czynnosci adwokatow.
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