Sygn. akt Il CSK 408/13

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powoddztwa S. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 lutego 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 grudnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokat A. L., prowadzacej Kancelarie
Adwokacka w P., wynagrodzenie od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] w kwocie 1.800,- (jeden tysigc osiemset) zi,
podwyzszong o nalezny podatek od towaréw i ustug za pomoc
prawng udzielong z urzedu powodowi w postepowaniu
kasacyjnym;

3) nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego

pozwanego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd S. K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 11 grudnia 2012 r., oddalajgcego apelacje wniesiong przez niego od wyroku
Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 lipca 2012 r., ktérym zostato oddalone
powoddztwo skierowane przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi
Zaktadu Karnego w W. o zaptate dalszej kwoty 148.400 =zt tytutem
zadoscuczynienia za naruszenie débr osobistych zwigzane z warunkami odbywania
kary pozbawienia wolnosci.

W odpowiedzi na skarge pozwany wniost o odmowe przyjecia skargi do
rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm
przepisanych.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. - skarge
kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byc¢ osiggniety jedynie poprzez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych funkcji skargi
kasacyjnej. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa
w kazdej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsadu.
Sad Najwyzszy bada, czy w ztozonej skardze kasacyjnej wskazano i nalezycie
umotywowano przestanki wynikajgce z art. 398° § 1 k.p.c., tji. czy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do rozpoznania jezeli spetniony jest ten
wymaog przynajmniej w odniesieniu do jednej z nich.

Zawarty w skardze wniosek o jej przyjecie do rozpoznania zostat oparty na

przestance wystepowania istotnych zagadnieh prawnych.



W orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze zagadnienie prawne stanowigce
podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania musi by¢ istotne, jak réwniez
powinno mie¢ znaczenie dla praktyki sgdowej i rozwoju judykatury (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, nie
publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie
publ., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK 180/07, nie
publ.), gdyz w tym wilasnie przejawia sie istota skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego srodka procesowego zawierajgcego elementy o charakterze
publicznoprawnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika
2007 r., sygn. akt | CSK 292/07, nie publ.). Przez istotne zagadnienie prawne,
o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., rozumie¢ nalezy abstrakcyjny problem
interpretacyjny o charakterze precedensowym, majgcy znaczenie dla rozwoju
prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK
98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
17 kwietnia 2009 r., Il CSK 29/09, nie publ. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, niepubl.). Przestawione przez skarzgcego
zagadnienia prawne nie spetniajg wyzej okreslonych cech.

W wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd podnidst, po
pierwsze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne zwigzane
z wytyczeniem granicy, od ktérej zadoscuczynienie zasgdzone na rzecz osoby
osadzonej w zaktadzie karnym za naruszenie jej dobr osobistych przestaje petnic
funkcje przewidziang przez ustawodawce i staje sie wytgcznie symboliczne oraz
zwigzane z brakiem jednoznacznych punktow odniesienia dla ksztattowania
wysokosci zadoscuczynienia w sprawach takich osob, a po drugie, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na naruszenie art. 448 k.c. polegajgce na
przyznaniu nieodpowiedniego zado$c¢uczynienia oraz naruszenie art. 442! k.c.
przez nieprawidtowe przyjecie, ze roszczenie powoda ulegto przedawnieniu.

W ocenie Sgdu Najwyzszego powyzsze przyczyny nie uzasadniajg przyjecia
skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze przy ustalaniu
wysokosci zadoséuczynienia naleznego osobie pozbawionej wolnosci z tytutu

naruszenia jej dobr osobistych w zwigzku z przebywaniem w celi o powierzchni



mniejszej niz 3 m? w przeliczeniu na jedng osobe nalezy uwzglednia¢ catoksztatt
okolicznosci zwigzanych z pozbawieniem wolnosci tej osoby (por. uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 r., lll CZP 25/11, OSNC 2012/2/15;
wyrok z dnia 19 pazdziernika 2011 r., II CSK 721/10, niepubl; wyrok z dnia
14 czerwca 2012 r., | CSK 489/11, niepubl.). Podane w skardze zagadnienie nie
wymaga zatem rozstrzygniecia.

Natomiast ,odpowiednios¢” sumy przyznawanej tytutem zadoscuczynienia
na podstawie art. 448 k.c., jest pojeciem prawnym o charakterze ocennym, objetym
dyskrecjonalng wtadzg sgadu orzekajgcego w danej sprawie. W przypadku norm
zawierajgcych tego rodzaju pojecia ocenne, kontrola Sgdu Najwyzszego
w postepowaniu kasacyjnym ogranicza sie tylko do przypadkow naruszen
razgcych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2009 r., | CSK
83/09, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 r., | CSK 165/07,
OSNC-ZD 2008, nr 3, poz. 66). Wbrew twierdzeniom powoda w niniejszej sprawie
brak podstaw do przyjecia razgcego naruszenia art. 448 k.c. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje, ze ustalenie wysokosci
przyznanego powodowi zadoséuczynienia odbyto sie z uwzglednieniem okresu
przebywania w warunkach przeludnienia oraz starahn podejmowanych przez
pozwanego w celu przywrdcenia stanu zgodnego z prawem w okresie, w ktorym
roszczenie powoda nie byto przedawnione. Z kolei trafnos¢ przyjecia przedawnienia
w oparciu o art. 442! k.c. takze nie budzi watpliwosci. Oczywista zasadnos$¢
naruszenia obu tych przepisu nie wchodzi wiec w rachube.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uwzgledniajgc sytuacje majatkowg powoda, odbywajgcego wieloletnig kare
pozbawienia wolnosci i nie majgcego zrodta dochodéw Sad Najwyzszy na zasadzie
stusznosci odstgpit od obcigzenia go kosztami postepowania kasacyjnego
naleznymi przedstawicielowi pozwanego Skarbu Panstwa, tj. Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa (art.102, art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.).

O wynagrodzeniu adwokat, ustanowionej z urzedu dla powoda postanowiono
zgodnie z art. § 19, § 20, § 13 ust. 4 pkt 2w zw. z § 11 ust. 1 pkt 251 § 2 ust. 3



rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie... (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 461).
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