Sygn. akt Il CSK 407/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa K. D. i T. D.

przeciwko M. D. i P. D.

0 rozwigzanie umowy dozywocia i o ustalenie niewazno$ci umowy darowizny,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 grudnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy w ramach
przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.
Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Podkre$lenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie

stosowania czy wyktadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na

przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c.

W judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowacC sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,
w ktorej wniesiono skarge. Nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyc
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
szczegoOtowych elementdw podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia
(por. m.in.postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002,

nr 12, poz. 151). Nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawa ani nie wystepuje



w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej kwestii
wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, nie publ.).

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktoére nalezy przytoczy¢ (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Ill CSK 104/08, nie publ. i z dnia
28 marca 2007 r., Il CSK 84/04, nie publ.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Zdaniem skarzgcych w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne na tle art. 913 § 2 w zw. z art. 913 § 1 k.c. poprzez ustalenie reguty
dotyczacej wzajemnej relacji tych przepisow w kontekscie wyktadni pojecia
wyjatkowych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 913 § 2 k.c., powstatego na
gruncie rozpatrywanej sprawy i odpowiedzi na pytanie, czy ustalenie mozliwosci
zamiany sSwiadczen na rente wytgcza rozwigzanie umowy dozywocia, niezaleznie
od ustalen dotyczgcych postawy nabywcy, czy tez dla przyjecia, ze zamiana na
rente w sposob wystarczajgcy ochroni interesy dozywotnika, wystarczy oparcie sie
na ustaleniu, ze istnieje mozliwos¢ zamiany okreslonych swiadczen na rente.
W ocenie skarzgcych zachodzi réwniez potrzeba wyktadni art. 913 § 2 k.c,,
poniewaz zaskarzony wyrok jest niezgodny z dominujgcym w orzecznictwie

poglagdem, co do wyktadni tego przepisu.

Wskazane przez skarzgcych zagadnienie prawne, nie ma charakteru
abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz jest o0sadzone
w okolicznoéciach konkretnej sprawy i jest pytaniem w tej wiasnie sprawie.
W istocie sprowadza sie do kwestionowania stosowania przez Sad Apelacyjny

prawa materialnego w indywidualnych okolicznosciach sprawy, co jest



rezultatem nie dostrzegania, ze naganna postawa nabywcy w kontekscie regulaciji
art. 913 § 2 k.c. kazdorazowo podlega ocenie w odniesieniu do catoksztattu

okolicznosci sprawy.

Ponadto, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze rozwigzanie
umowy o dozywocie jest ostatecznoscig, a zasadg jest mozliwos¢ zamiany
dozywocia na rente. Przyjmuje sie, ze ,wyjgtkowy wypadek” w rozumieniu art. 913
§ 2 k.c. zachodzi woéwczas, gdy zamiana dozywocia na rente nie prowadzi do
nalezytego rezultatu, ale takze w razie drastycznego naruszania przez
zobowigzanego zasad wspotzycia spotecznego (agresja, zta wola, krzywdzenie
dozywotnika). Wskazano, ze aby wypadek mozna uzna¢ za wyjgtkowy nalezy
rozwazy¢, czy inne srodki, w tym te polegajgce na zamianie sSwiadczen
wynikajgcych z dozywocia na rente, nie zapewnig juz dozywotnikowi dostatecznej
ochrony. Podkreslono, ze wprawdzie roszczenia z art. 913 § 1 i art. 913 § 2 k.c.
sg roszczeniami wzajemnie sie wykluczajgcymi i wybor pomiedzy nimi, nalezy do
powoda, niemniej jednak oddaleniu podlega roszczenie o rozwigzanie umowy,
gdy interes dozywotnika mogtby zosta¢ zaspokojony, gdyby wystgpit z mniej daleko
idgcym zgdaniem (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1969 r.,
Il CR 94/69, OSNC 1969, nr 12, poz. 225, z dnia 9 kwietnia 1997 r., [ll CKN 50/97,
OSNC 1997, nr 9, poz. 133, z dnia 9 maja 2008 r., lll CSK 359/07, nie publ., z dnia
15 lipca 2010 r., IV CSK 32/10, nie publ., i z dnia 25 maja 2016 r., V CSK 499/15,
nie publ.). Nie istnieje wiec potrzeba ponownej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
w tym przedmiocie. Nie sposéb réwniez przyja¢, ze zachodzi rozbieznosé
w orzecznictwie sadow, majgca polegaé na sprzecznosci stanowiska Sadu

Apelacyjnego z dominujgca linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego.

Bogactwo standéw faktycznych, implikujgce niuansowanie oceny prawnej
w zakresie kwalifikowania danego stanu faktycznego, jako ,wyjatkowego”
w rozumieniu art. 913 § 2 k.c.,, nie stanowi problemu prawnego powstatego
na tle konkretnych przepisow prawa, ktorych rozstrzygniecie niezbedne dla
sprawy, stwarza realne i powazne trudnosci, przekraczajgce poziom wystepujacy
zwykle w przypadku kazdego procesu decyzyjnego sadu orzekajgcego

w konkretnej sprawie.



Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



