
Sygn. akt II CSK 405/20 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 28 stycznia 2021 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Maria Szulc 

  
w sprawie z wniosku S. K. 

przy uczestnictwie A. R. i A. R. 

o rozgraniczenie, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 28 stycznia 2021 r., 

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy  

od postanowienia Sądu Okręgowego w S. 

z dnia 22 stycznia 2020 r., sygn. akt II Ca (…),  

  
1) odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2) zasądza na rzecz uczestników od wnioskodawcy kwotę 

540,- (pięćset czterdzieści) złotych tytułem zwrotu kosztów 

postępowania kasacyjnego.  

  
UZASADNIENIE 

 

 

Skarga kasacyjna jest szczególnym środkiem odwoławczym, którego 

wymogi określa art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazując na jej cechy konstrukcyjne  

i nakładając na skarżącego obowiązek zawarcia w skardze wniosku o przyjęcie do 

rozpoznania oraz jego uzasadnienia. 

 Sąd Najwyższy w ramach przedsądu bada tylko wskazane w skardze 

kasacyjnej okoliczności uzasadniające jej przyjęcie do rozpoznania, a nie 

podstawy  kasacyjne i ich uzasadnienie, zaś cel wymagania przewidzianego w art. 
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3984 § 2 k.p.c. może być osiągnięty jedynie przez powołanie i uzasadnienie przez 

skarżącego istnienia przesłanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku 

powołania we wniosku przesłanki określonej w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.  należy 

sformułować zagadnienie prawne oraz przedstawić odrębną, pogłębioną 

argumentację prawną wskazującą na zaistnienie powołanej okoliczności 

uzasadniającej przyjęcie skargi do rozpoznania (postanowienia Sądu Najwyższego 

z dnia 10 maja 2001 r., II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 

2002 r., III CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., 

II CSK 344/10, nie publ.). Powołanie we wniosku przesłanki określonej w punkcie 

drugim wymaga wskazania, że określony przepis prawa, mimo że budzi poważne 

wątpliwości, nie doczekał się wykładni, bądź niejednolita jego wykładnia 

wywołuje rozbieżności w orzecznictwie sądów, które należy przytoczyć 

(zob. m. in. postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 15 października 2002 r., II CZ 

102/02, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powołania w skardze przesłanki 

określonej  w art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarżącego 

kwalifikowanej postaci naruszenia przepisów prawa materialnego lub procesowego 

mającej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej 

wiedzy prawniczej.  

Wskazać trzeba, że we wniosku skarżący przytacza jako okoliczność 

uzasadniającą przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania istotne zagadnienie 

prawne i oczywistą zasadność skargi, natomiast w uzasadnieniu tychże 

okoliczności odnosi się wyłącznie do potrzeby wykładni art. 153 k.c. w zakresie 

katalogu dowodów, które powinny być dopuszczone i przeprowadzone. Ponadto 

na etapie badania przesłanek przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania Sąd 

Najwyższy nie analizuje zasadności podstaw skargi kasacyjnej, nie mniej jednak 

rozważa, czy pozostają one w związku z przytoczonymi przez skarżącego 

przesłankami przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Do rozstrzygnięcia 

w postępowaniu kasacyjnym zagadnień prawnych sformułowanych jako przesłanki 

przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania może dojść bowiem jedynie wtedy, 

gdy wskazane przez skarżącego podstawy skargi kasacyjnej pozwalają na ich 

ocenę i sformułowanie na nie odpowiedzi. Sąd Najwyższy przy rozpoznawaniu 

sprawy w postępowaniu kasacyjnym nie może bowiem wyjść poza granice 
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zaskarżenia i podstawy skargi kasacyjnej (art. 39813§ 1 k.p.c.); związany jest też 

ustaleniami faktycznymi Sądów meriti przyjętymi za podstawę rozstrzygnięcia 

(art. 39813 § 2 k.p.c.). We wniosku o przyjęcie wnioskodawca zarzuca pominięcie 

części dowodów przy ustalaniu stanu faktycznego ale w podstawach skargi 

nie formułuje żadnego zarzutu naruszenia przepisów postępowania, który 

umożliwiłyby Sądowi Najwyższemu zajęcie stanowiska w tym zakresie. O ile zatem 

przedstawiony problem czy dokumenty dotyczące powierzchni nieruchomości 

i jej kształtu stanowią dokumenty określające stan prawny nieruchomości 

a w szczególności przebieg jej granic powinny podlegać ocenie w postępowaniu 

o rozgraniczenie stanowi zagadnienie prawne, to z uwagi na powyższe nie może 

być potraktowany jako zagadnienie istotne.  

Wobec braku wywodów co do jaskrawej sprzeczności postanowienia 

z przepisami prawa niepodlegającymi różnej wykładni i niepozostawiającymi sądowi 

swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowiązującymi 

w demokratycznym państwie prawa nie ma podstaw do przyjęcia, że nastąpiły 

uchybienia przepisom prawa o charakterze elementarnym, mającym charakter 

oczywisty i widoczny prima facie. Przesłanki przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania określone w art. 3989 § 1 k.p.c. mają charakter rozłączny, każda z nich 

ma charakter samoistny i powinna być wykazana przez skarżącego oddzielnie. 

Z tych względów należało odmówić przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 w zw. z 13 § 2 k.p.c.). O kosztach postępowania 

kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i 39821 

k.p.c. oraz § 5 pkt 2, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporządzenia Ministra 

Sprawiedliwości z dnia 22 października 2015 r. w sprawie opłat za czynności 

radców prawnych (Dz. U. 2018 r., poz. 265).       
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