Sygn. akt Il CSK 405/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z wniosku M. w P.

przy uczestnictwie M. S. i Prokuratora Rejonowego Poznan - Stare Miasto w
Poznaniu

0 umieszczenie w domu pomocy spoteczne;,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 3 listopada 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania M. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 21 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il Ca 577/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety tylko przez
powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzeé
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest
skarga kasacyjna, nie jest trzecig instancjg sgdowg, lecz dziata w interesie
publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wykfadni
przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, badZz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego tez
nie kazda skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania.

Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata niewaznos¢ postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.), ktora
miata polega¢ na nieustanowieniu dla niej petnomocnika z urzedu pomimo, ze ze
wzgledu na stan zdrowia psychicznego skarzgca nie byta zdolna do ziozenia
takiego wniosku, a udziat petnomocnika byt konieczny. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego dominuje poglad, ze odmowa ustanowienia dla strony petnomocnika
procesowego z urzedu nie usprawiedliwia zarzutu niewaznosci postepowania
wskutek pozbawienia strony moznosci obrony jej praw, gdyz wniosek ten podlega
uwzglednieniu — zgodnie z art. 117 § 5 k.p.c. — jezeli w ocenie sgdu udziat
profesjonalnego petnomocnika jest potrzebny (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
2 marca 2005 r., lll CK 533/04, z dnia 12 wrzes$nia 2007 r., | CSK 199/07; z dnia
16 kwietnia 2008 r., V CSK 564/07, z dnia 18 kwietnia 2008 r., CSK 636/07, oraz
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2007 r., V CSK 37/07 i z dnia



29 kwietnia 2009 r., Il CSK 643/08). Tylko w wyjatkowych sytuacjach
nieprzyznanie fachowej pomocy petnomocnika z urzedu moze by¢ kwalifikowane
jako powodujgce niewaznos¢ postepowania wskutek pozbawienia strony
moznosci obrony jej praw. Dotyczy to jednak tylko przypadkow, gdy strona swoim
zachowaniem wykazuje nieznajomos¢ regut postepowania lub nieporadnosc,
prowadzgcg do tego, przy faktycznym lub prawnym skomplikowaniu sprawy
nie jest w stanie wykorzysta¢ prawnych mozliwosci prawidtowego jej prowadzenia
(wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2009 r. Il 195/09, OSNP 2011 nr 13-
14 poz. 190 oraz z dnia 12 maja 2010 r. | UK 19/10).

W sprawie, w ktorej wniesiono skarge kasacyjng taka sytuacja nie
wystepuje. Skarzgca w postepowaniu przed Sadami obu instancji byta
reprezentowana przez petnomocnikéw, ktorymi byli jej syn K. S. oraz cérka A. K..
Petnomocnicy uczestniczki czynnie uczestniczyli w postepowaniu, sktadali pisma
procesowe w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji i uczestniczyli w
posiedzeniach tego sadu, sporzadzili apelacje i reprezentowali skarzgcg w
postepowaniu apelacyjnym na rozprawach w dniach 9 wrzesnia i 21 pazdziernika
2014 r.

Poza tym skarzgca zarzuca niewazno$¢ postepowania przed sgdem
pierwszej instancji, a skarga kasacyjna przystuguje od orzeczen sgdu drugiej
instancji (art. 3981 § 1 k.p.c.). Przestanka niewazno$ci postepowania powinna
odwotywac sie wiec tylko do postepowania przed tym sgdem (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r. | CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5,
poz. 81, orzeczeniu Sgdu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 1946 r., C Il 719/45,
OSN 1948, nr 2, poz. 34).

Z tych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).



