Sygn. akt Il CSK 402/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

Protokolant Agnieszka tuniewska

w sprawie z powddztwa J. K.

przeciwko R. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie

w Izbie Cywilnej w dniu 25 marca 2015 r.,
skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 grudnia 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 29 maja 2013 r. Sgd Okregowy w S. oddalit powdédztwo J. K.
skierowane przeciwko R. K., jako cztonkowi zarzgdu spétki pod firmg ,S.” sp. z 0.0.
w S., 0 zasgdzenie kwoty 122 919,81 zt z odsetkami. Ustalit, ze pozwany jest
prezesem jednoosobowego zarzadu spotki ,S.”, prowadzgcej dziatalno$¢ w
zakresie roboét ogolnobudowlanych oraz ze wyrokiem z dnia 13 czerwca 2012 r., w
sprawie .../12, Sad Okregowy w S. zasadzit od wymienionej spotki na rzecz
powoda kwote 110 079,98 zt z odsetkami i kosztami procesu, a w dniu 18 lipca
2012 r. nadat temu wyrokowi klauzule wykonalnosci. W dniu 19 lipca 2012 r. powdd
wystgpit z wnioskiem o wszczecie egzekucji, wskazujgc, ze wnosi o skierowanie jej
do ruchomosci i nieruchomosci dtuznika, srodkow pienieznych na rachunku
bankowym oraz do oznaczonych wierzytelnosci.

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2012 r. Sgd Rejonowy w S., przed ktérym
wszczeto postepowanie o ogtoszenie upadfosci spoiki ,S.” z mozliwoscig zawarcia
uktadu, =zabezpieczyt majgtek dtuznika przez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego na podstawie wyroku Sgdu Okregowego w S. z
dnia 13 czerwca 2012 r. w sprawie .../12. W tej sytuacji komornik, powotujgc sie na
bezskutecznos$¢ egzekucji, postanowieniem z dnia 10 wrzesnia 2012 r. umorzyt
postepowanie egzekucyjne wszczete na wniosek powoda. Postanowieniem z dnia

”

19 wrzesnia 2012 r. Sad Rejonowy ogtosit upadtos¢ spdtki ,S.” z mozliwoscig
zawarcia uktadu, w zwigzku z czym powdd zgtosit swojg wierzytelnos¢ w celu jej
zaspokojenia w tym postepowaniu.

Sad Okregowy uznat, ze powod nie wykazat przestanki bezskutecznosci
egzekucji, wynikajgcej z art. 299 § 1 k.s.h., przedtozyt bowiem jedynie pierwszg
strone postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, zawierajgcg
sentencje i poczatek uzasadnienia, podczas gdy w toku postepowania
egzekucyjnego ustalono, ze spétka ,S.” figuruje w ewidencji oséb ubezpieczonych i
ptatnikébw sktadek, posiada rachunki bankowe oraz jest wiascicielem kilku
samochoddéw osobowych i ciezarowych. Powdd nie uczynit zados¢ zobowigzaniu
do przedtozenia petnego odpisu odnosnego postanowienia, co spowodowato
ujemne skutki procesowe, wyrazajgce sie w przyjeciu, ze powod nie wykazat

bezskutecznosci egzekucji wobec spotki. Brak bowiem podstaw do przyjecia, ze



pozostaty majatek spotki ,S.” nie pozwolitby na uzyskanie zaspokojenia, tym
bardziej ze prowadzone bylo wobec niej postepowanie o  ogtoszenie upadtosci z
mozliwoscig zawarcia uktadu, a nie upadtosci likwidacyjnej. Poza tym dopiero
ukonczenie lub umorzenie postepowania upadtosciowego pozwoli okresli¢, w jakim
zakresie wierzyciel nie uzyskat zaspokojenia, a tym samym w jakim zakresie moze
ponosi¢ odpowiedzialnos¢ czionek zarzadu na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2013 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda,
aprobujgc przewazajgcg czes¢ ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji oraz
ich ocene prawng. Stwierdzit, ze w chwili wydania zaskarzonego wyroku spoétka ,S.”
od dnia 27 lutego 2013 r. znajdowata sie w upadtosci likwidacyjnej oraz ze
zachodzi koniecznos¢ uzupetnienia postepowania dowodowego. Ustalit, ze
problemy finansowe spotki rozpoczety sie w 2011 r., ujemny wynik finansowy
utrzymywat sie takze w okresie od stycznia do kwietnia 2012 r., a w dniu 24 maja
2012 r. spotka ztozyta wniosek o ogtoszenie upadtosci. Tytut wykonawczy, na
podstawie ktorego powdd domagat sie wszczecia egzekucji, wptyngt do komornika
w dniu 24 lipca 2012 r., a wiec w toku postepowania upadtosciowego. Z kolei w
dniu 4 wrzesnia 2012 r. do komornika wptyneto postanowienie Sgdu Rejonowego z
dnia 22 sierpnia 2012 r. o zabezpieczeniu majgtku, a w dniu 5 wrzesnia 2012 r.
wniosek powoda o0 umorzenie postepowania egzekucyjnego, w ktorym
zrezygnowat z wystuchania dtuznika i wrazit zgode na umorzenie postepowania ze
wzgledu na jego bezskutecznosé. W dniu 10 wrzesnia 2012 r. komornik umorzyt
postepowanie, wskazujgc jako podstawe art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.

Sad Apelacyjny zaaprobowat stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze
umorzenie postepowania egzekucyjnego nie oznacza, iz wierzytelnos¢ powoda nie
zostanie zaspokojona w toku postepowania upadtosciowego. Dopiero z chwilg
zakonczenia tego postepowania, ktére zmierza do rownomiernego zaspokojenia
wierzycieli, bedzie mozliwe stwierdzenie, czy i w jakim zakresie egzekucja wobec
spotki jest bezskuteczna. Jezeli potencjat majgtkowy spétki obnizyt sie na skutek
zbyt poZznego zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, cztonkowie zarzgdu
odpowiadajg tylko w granicach obnizenia tego potencjatu. Skoro jednak nie
wiadomo czy wierzyciel nie wuzyska chocby czesciowego zaspokojenia

wierzytelnoéci w toczgcym sie postepowaniu upadtosciowym, badanie kwestii



obnizenia potencjatu majgtkowego spotki miatoby jedynie charakter teoretyczny.
Trzeba zatem podzieli¢ poglad Sadu pierwszej instancji, ze powdd nie wykazat
przestanki bezskutecznosci egzekucji, gdyz zgtosit swojg wierzytelno$¢ do masy
upadtosci i zostata ona uwzgledniona na liscie wierzytelnosci, a postepowanie
upadtosciowe nie zostato zakonczone.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd, powotujgc sie
na obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., wniést o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie orzeczenie co do
istoty sprawy przez uwzglednienie powddztwa. Zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie art. 299 § 1 k.s.h. przez przyjecie, ze wszczecie i prowadzenie wobec
spoétki postepowania upadto$ciowego stanowi przeszkode do kierowania roszczen
przeciwko czionkom jej zarzadu, i art. 6 k.c. przez przyjecie, ze na powodzie
spoczywat ciezar wykazania, iz podjgt wszelkie mozliwe czynnosci w celu
przeprowadzenia egzekucji, podczas gdy to pozwany powinien wykazaé, ze
egzekucja nie zostata skierowana do wszystkich skfadnikdw majgtku spotki,
w zwigzku czym mozliwe jest zaspokojenie wierzyciela z tego majgtku. Poza tym
podniést zarzut obrazy art. 382 w zwigzku z art. 316 § 1 i art. 391 § 1 k.p.c. przez
uwzglednienie jedynie sktadnikdw majgtku upadtej spotki, a nieuwzglednienie
wysokosci wszystkich jej zobowigzan.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny wyszedt z zatozenia, ze dopodki toczy sie postepowanie
upadtosciowe obejmujgce likwidacje majgtku spotki, nie ma podstaw do
stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekuciji, o ktérej mowa w art. 299 § 1 k.s.h., a tym
samym do przyjecia przewidzianej w tym przepisie odpowiedzialnosci cztonkéw
zarzadu za zobowigzania spotki.

Przystepujac do rozwazenia zarzutdw skarzgcego kwestionujgcych to
stanowisko, trzeba przypomnie¢ okre$lone w art. 299 § 1 k.s.h. przestanki
odpowiedzialnosci.

Odpowiedzialnos¢, o ktérej mowa — jak przyjmuje sie w orzecznictwie — ma
charakter subsydiarny, powstaje bowiem dopiero wtedy, gdy egzekucja przeciwko
spotce okaze sie bezskuteczna, a Scisle — gdy jest juz oczywiste, ze bedzie ona

bezskuteczna. Przestankg tej odpowiedzialnosci jest bezskutecznos¢ egzekucji



przeciwko spotce, czyli istnienie takiego stanu majgtkowego spotki, w ktorym
wiadomo, ze egzekucja z jej majagtku nie doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela.
Bezskutecznos¢ egzekuciji musi odnosic¢ sie do catego majatku spotki, a nie tylko do
jego czesci. Nie w kazdej sytuacji jednak konieczne jest wszczecie tej egzekuciji.
Jezeli z okolicznosci sprawy z sposob niebudzgcy watpliwosci wynika, ze spoétka
nie ma zadnego majatku, z ktérego wierzyciel moégtby uzyskaé zaspokojenie,
prowadzenie egzekucji przeciwko spotce nie jest potrzebne. Ustalenie przestanki
bezskutecznosci egzekucji moze nastgpi¢ wedtug ogdlnych zasad obowigzujgcych
W procesie, a wiec za pomocg wszelkich srodkow dowodowych. Przestanke te
powinien wykazac wierzyciel (art. 6 k.c.).

Wierzyciel, ktéry nie wyegzekwowat swojej naleznosci od spotki, nie musi
natomiast dowodzi¢ wysokosci doznanej wskutek tego szkody, wystarczy ze
przedtozy tytut egzekucyjny stwierdzajgcy zobowigzanie spotki istniejgce w czasie
petnienia przez pozwanego funkcji cztonka zarzadu i wykaze, ze egzekucja wobec
spoétki okazuje sie bezskuteczna. Jezeli cztonek zarzgdu nie udowodni, ze szkoda
wierzyciela byta nizsza od niewyegzekwowanego od spétki zobowigzania, poniesie
odpowiedzialnos¢ do wysokosci tego zobowigzania, z art. 299 § 1 k.s.h. wynika
bowiem na rzecz wierzyciela ~domniemanie szkody w  wysokosci
niewyegzekwowanego od spoétki zobowigzania. Domniemany jest takze zwigzek
przyczynowy miedzy szkodg wierzyciela a nieztozeniem przez cztonka zarzadu we
witasciwym czasie wniosku o0 ogtoszenie upadtosci oraz jego zawinienie w tym
wzgledzie. Cztonek zarzgdu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci, jezeli wzruszy
to domniemanie przez wykazanie jednej z przestanek wymienionych w art. 299 § 2
k.s.h., co oznacza ze cigzy na nim w tym zakresie ciezar dowodu (art. 6 k.c.).
Stwierdzenie braku szkody po stronie wierzyciela zaktada wykazanie, ze mimo
wdrozenia we wilasciwym czasie postepowania upaditosciowego, wierzyciel nie
uzyskatby w tym postepowaniu zaspokojenia swojej naleznosci ze wzgledu na brak
wystarczajgcego majgtku spétki. Pojecie szkody wystepuje tu w znaczeniu
odbiegajgcym od klasycznej cywilistycznej definicji szkody rozumianej jako
uszczerbek w prawnie chronionych dobrach, ktérego miarg jest réznica stanu tych
débr z czasu poprzedzajgcego i hastepujgcego po zdarzeniu wywotujgcym szkode.

Pojecie to nalezy odnosi¢ do obnizenia potencjatu majgtkowego spdtki, dlatego



cztonek zarzadu powinien, odwotujgc sie do stanu majgtkowego spotki istniejgcego
w czasie wlasciwym dla zgtoszenia upadtosci i biorgc pod uwage okreslong w art.
342 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (jedn. tekst:
Dz.U. z 2015 r., poz. 233) kolejnos¢ zaspokajania sie z masy upadtosci, wykazac
niemoznos¢ uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia swojego zobowigzania
(zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 r., lll CKN 65/97, OSNC
1997, nr 11, poz. 181, z dnia 14 lutego 2003 r., IV CKN 1779/00, OSNC 2004, nr 5,
poz. 76, z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129,
z dnia 7 lipca 2005 r., IV CK 58/05, nie publ., z dnia 22 wrzesnia 2005 r., IV CK
75/05, nie publ., z dnia 5 pazdziernika 2005 r., Il CK 97/05, nie publ., z dnia
2 pazdziernika 2007 r., Il CSK 301/07, nie publ., z dnia 7 lutego 2007 r., Il CSK
227/06, OSNC-ZD 2008, nr A, poz. 19, z dnia 9 kwietnia 2008 r., V CSK 527/07, nie
publ., z dnia 10 kwietnia 2008 r., IV CSK 15/08, nie publ., z dnia 9 maja 2008 r.,
[l CSK 364/07, nie publ., z dnia 30 maja 2008 r., Il CSK 12/08, nie publ., z dnia
26 sierpnia 2009 r., | CSK 34/09, OSNC-zZD 2010, nr B, poz. 57, z dnia 10 lutego
2011 r., IV CSK 335/10, nie publ., z dnia 8 kwietnia 2011 r., Il CSK 451/10, nie publ.
i z dnia 12 kwietnia 2012 r., Il CSK 390/11, nie publ.).

Uwzgledniajgc utrwalong w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyktadnie art.
299 § 1 k.s.h,, trzeba zgodzi¢ sie z zarzutem skarzgcego, ze — wbrew odmiennemu
stanowisku Sgdu Apelacyjnego — fakt dochodzenia wierzytelnosci w postepowaniu
upadtosciowym, toczgcym sie wobec spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, nie
stanowi przeszkody do wystgpienia z roszczeniem odszkodowawczym przeciwko
cztonkowi zarzadu tej spotki. Przestankg odpowiedzialno$ci przewidzianej w art.
299 § 1 k.s.h. — 0 czym byta juz mowa — jest bezskutecznos¢ egzekucji przeciwko
spotce, ktorg wierzyciel moze wykazaé za pomocg wszelkich sSrodkéw dowodowych.
Przestanke te mozna uzna¢ za spetniong réwniez przed zakonczeniem
postepowania upadto$ciowego.

W wyroku z dnia 23 pazdziernika 2008 r., V CSK 130/08, Sgd Najwyzszy
wyjasnit, ze brak podstaw, by mozliwos$¢ stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji
przeciwko spofce uzalezniac od formalnego zakonczenia postepowania
egzekucyjnego w postaci wydania przez komornika postanowienia 0 umorzeniu

postepowania, poniewaz dane o przebiegu toczgcego sie postepowania moga



dostarczy¢ dostatecznych informacji swiadczacych o bezskutecznosci egzekucji
(nie publ.). Nie inaczej ma sie rzecz, gdy chodzi o toczgce sie postepowanie
upadtosciowe. Nie mozna oczywiscie przyjmowac, ze samo ogtoszenie upadtosci
spotki swiadczy o bezskutecznosci egzekucji, moga jednak wskazywac na to wyniki
czynnosci podejmowanych w toku postepowania upadtosciowego. Wychodzgc
z odmiennego zatozenia, Sgd Apelacyjny poprzestat na stwierdzeniu, ze powdod
zgtosit swojg wierzytelno§¢ do masy upadfosci, ze zostata ona uwzgledniona na
liscie wierzytelnosci oraz ze postepowanie upadtosciowe nie zostato zakorczone.
Powofat sie przy tym na stanowisko wyrazone przez Sgd Najwyzszy w wyroku
z dnia 16 listopada 2011 r., V CSK 515/10 (nie publ.). Trzeba w zwigzku z tym
zauwazy¢, ze wnioski wywiedzione z uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego
majg charakter schematyczny. Z teoretycznego punktu widzenia Sgd Apelacyjny
ma racje przyjmujgc, ze wierzyciele uczestniczgcy w postepowaniu upadtosciowym
dopiero z chwilg zakonczenia tego postepowania bedg mogli kategorycznie
stwierdzi¢, czy i w jakim zakresie uzyskali zaspokojenie z funduszow masy
upadtosci. Analiza przebiegu konkretnego postepowania upadto$ciowego,
w szczegolnosci liczby wierzycieli uprawnionych do zaspokojenia z masy upadtosci,
zawartosci i struktury listy wierzytelnosci oraz kolejnosci zaspokajania wierzycieli,
moze jednak jeszcze przed formalnym zakonczeniem postepowania wskazywaé
w sposéb niebudzgcy watpliwosci na brak mozliwosci zaspokojenia z funduszow
masy upadtosci. Oddalenie apelacji skarzacego, bez poczynienia odnosnych
ustalen faktycznych, z powotaniem sie jedynie na fakt niezakonczenia
postepowania upadfosciowego spétki ,S.” nie pozwala wiec na odparcie
podniesionego w skardze kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 299 § 1 k.s.h.

Uzasadniony jest tym samym zarzut obrazy art. 382 k.p.c. przez pominigcie
wynikajgcych z listy wierzytelnosci zobowigzan upadtej spoétki oraz kosztow
postepowania upadto$ciowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 oraz art. 108
§ 2 w zwigzku z art. 398% k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.






