Sygn. akt Il CSK 401/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powoédztwa G. Spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.

przeciwko T.W.,, M. G.iP. S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego M. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398°§ 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie

Srodkdw ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwany M. G. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 stycznia 2018 r. naruszenie art. 5 k.c., naruszenie art. 228 § 2 w zw. z art.
366 235§ 1 k.p.c. oraz naruszenie art. 328 § 2 i art. 387 § 2' k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1

k.p.c.):

- czy przepis art. 5 k.c. moze byé podstawg nieuwzglednienia zarzutu
przedawnienia roszczenia dochodzonego na podstawie art. 299 k.s.h. w sytuacji,
gdy pozwanego skazano prawomocnym wyrokiem karnym i powodom moze
potencjalnie przystugiwa¢ wobec niego roszczenie o odszkodowanie na podstawie
art. 415 k.c,;

- czy faktami znanymi sgdowi z urzedu mogg byc¢ okolicznosci ustalone
przez sad w toku postepowania dowodowego prowadzonego w innej sprawie
oraz czy przyjecie takich ustalen nie stanowi naruszenia zasady bezposredniosci

wynikajgcej z art. 235 § 1 k.p.c.

Ponadto pozwany powotat sie na oczywistg zasadno$¢ wniesionej skargi
kasacyjnej z powodu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. i art. 387 § 2! k.p.c. przez brak
odniesienia sie do stanowiska pozwanego zawartego w odpowiedzi na pozew
oraz prezentowanego w toku postepowania sgdowego co do przestanek oddalenia
powddztwa z art. 299 § 2 k.s.h.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrze$nia 2005 r., I| PK
98/05).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie spetniajg

powyzszych wymagan.

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sad Najwyzszy wyrazit juz
w danej kwestii poglgd w swym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu. Sad Najwyzszy wielokrotnie zas juz
wskazywat, ze uznanie zarzutu przedawnienia roszczenia za naduzycie prawa
podmiotowego moze nastgpi¢ tylko w wyjgtkowych sytuacjach przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznosci konkretnego przypadku, w szczegdlnosci charakteru
roszczenia, sytuacji stron, przyczyn opéznienia w dochodzeniu roszczenia i czasu
jego trwania (zob. np. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2017 r., Il CSK
491/16, 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15, 8 maja 2015 r., Il CSK 346/14, i 21 maja
2014 r., 1l CSK 441/13).

Ponadto podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalania faktéw lub oceny dowodéw. Ubocznie mozna jednak zauwazyc¢, ze Sad
Apelacyjny uczynit zados¢ art. 228 § 2 k.p.c., wskazujac, ze z urzedu znana mu
jest tres¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 2 grudnia 2009 r., | ACa [...].

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie

sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa



albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., I PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r.,
V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci
powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys$¢ strony, ktéra jg wniosta
(por. np. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ
89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r.,
IV CSK 8/06).

Skarzagcy nie przedstawit przekonujgcych argumentéw Swiadczacych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Nalezy pamieta¢, ze o przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje
samo naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego
przez sad, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, lecz to, czy zarzucane naruszenie
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Skarzgcy nie
wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa

w powyzszym rozumieniu i w konsekwencji wydat wyrok oczywiscie wadliwy.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.



