Sygn. akt Il CSK 400/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku W. R.

przy uczestnictwie M. M., K. P., M. N.,

E.N.,B.I,B.B.,,ZM,lLR,R.R,D.R, T.R.s.J,A.D,K R,P.R.,,S. B., M.
S,J.R,C.G.iT.R. s. A

0 zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 grudnia 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnikéw C. G., M.
M., K.P., M\.N,E.N,K.R,,P.R,, T.R. s. A, S. B. i J. R. solidarnie
kwote 1350 (tysiac trzysta piecdziesiat) ztotych tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej



sprawie wnioskodawca wniost skarge kasacyjng, a dla uzasadnienia wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi. Z
tego wzgledu skarga ta nie zastuguje jednak na przyjecie jej do rozpoznania.
Po pierwsze, lektura uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia ujawnia, jak ztozony
byt stan faktyczny w tej sprawie i o ile nawet mozna polemizowac
z rozstrzygnieciem Sadu Il instancji, o tyle nie doszto do naruszenia przez ten Sad
prawa w sposOb oczywisty ani przez jego wyktadnie, ani przez zastosowanie.
Po drugie, podnoszone w skardze kasacyjnej zarzuty majgce wykazac jej oczywistg
zasadnos¢ dotyczg dokonanych przez Sady meriti ustalen faktycznych
i przeprowadzonej przez nie oceny dowoddw, co jednak a limine nie podlega
badaniu w postepowaniu kasacyjnym. W tej sprawie wptyneta 1 odpowiedz na
skarge z wnioskiem o zasgdzenie kosztow ztozona przez petnomocnika
reprezentujgcego 10 osbb, przy czym zatgczyt on 2 petnomocnictwa (na jednym
byty podpisy 7 mocodawcow, a na 2 podpisy 3 mocodawcow) i dowdd dwukrotnie
wniesionej optaty. W odpowiedzi na skarge sformutowano wniosek o zasgdzenie
kosztéw dla kazdego mocodawcy. Zasadne jest jednak zasgdzenie kosztow tylko
raz, solidarnie na rzecz wszystkich reprezentowanych, jak to zrobit Sad Il instancji.
Nalezy bowiem stwierdzi¢, ze jednokrotnie udzielono pomocy prawnej, czego

dowodem jest ztoZzenie odpowiedzi na skarge o tej samej tresci.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okoliczno$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

W tej sprawie wplyneta jedna odpowiedz na skarge z wnioskiem
0 zasgdzenie kosztow ztozona przez petnomocnika reprezentujgcego 10 o0séb,
przy czym zatgczyt on 2 petnomocnictwa (na jednym byty podpisy 7 mocodawcoéw,
a na 2 podpisy 3 mocodawcéw) i dowdd dwukrotnie wniesionej optaty.
W odpowiedzi na skarge sformutowano wniosek o zasgdzenie kosztow dla kazdego
mocodawcy. Zasadne jest jednak zasgdzenie kosztow tylko raz, solidarnie na rzecz
wszystkich  reprezentowanych, jak to zrobit Sad Il instancji. Nalezy
bowiem stwierdzi¢, ze jednokrotnie udzielono pomocy prawnej, czego dowodem

jest ztozenie odpowiedzi na skarge o tej samej tresci.
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