Sygn. akt Il CSK 400/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa "A." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
P.

przeciwko M. R. prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg "M." z siedzibg
wt.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
7500 (siedem tysiecy piecset) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie

Srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.



Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia
12 marca 2018 r. naruszenie art. 185 § 1, art. 187 § 1, art. 227, 232
zdanie pierwsze, art. 278 § 1, art. 328 § 2, art. 381, 328 § 2 i art. 391 § 1 k.p.c
orazart. 6 1123 § 1 pkt 1 k.c. - w réznych ukladach i powigzaniach, jak tez
naruszenie art. 18 ust. 1 i 5 u.z.n.k., a wniosek o przyjecie do rozpoznania
wniesione] skargi kasacyjnej uzasadnit wystepowaniem w sprawie istotnych

zagadnien prawnych:

- czy opinia biegtego sgdowego moze by¢ wydana w gtdbwnej mierze na

podstawie niepopartych dowodami twierdzen strony postepowania,

- czy mimo istotnych brakéw w materiale dowodowym biegty moze wydac
opinie, uzupetniajgc luki w materiale dowodowym przyjetymi przez siebie

zatozeniami,

- czy strona wnioskujgca o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
sgdowego jest zobowigzana do przedtozenia dowodow umozliwiajgcych wydanie
takiej opinii zgodnie z ogdlng reguig ciezaru dowodu, czy tez sgd moze wedtug

swego uznania zazgdac przedtozenia takich dowodow od ktérejkolwiek ze stron,

- czy aby doszio do przerwania biegu przedawnienia przez zawezwanie do
préby ugodowej na podstawie art. 185 § 1 k.p.c., nalezy w tre$ci zawezwania
okresli¢ roszczenie rownie precyzyjnie jak w przypadku pozwu, tj. w sposéb nie
budzacy dla nikogo watpliwosci, czy tez wystarczajgce jest oznaczenie roszczenia

w sposéb dostatecznie zrozumiaty dla samych stron,

- czy przerwanie biegu przedawnienia przez zawezwanie do proby ugodowej
na podstawie art. 185 § 1 k.p.c. nastepuje tylko wtedy, gdy zawezwanie podjeto
bezposrednio w celu doprowadzenia do ugody i tylko, gdy istniejg realne szanse

zawarcia ugody?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie

moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie



zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07, z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK
98/05).

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie spetniajg

wskazanych wymagan.

Czesciowo dlatego, ze majg w znacznym stopniu charakter jedynie pytan

retorycznych.

Inng tego przyczyng jest to, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc,
zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodoéw. Sady meriti dysponujg petng swobodg przy ocenie wiarygodnosci
dowodow. Dotyczy to réwniez oceny dowodu z opinii biegtego. Podwazanie tej
oceny w postepowaniu kasacyjnym jest wykluczone. Wynika to z art. 3982 § 3 i art.
39813 § 2 k.p.c. (por. w zwigzku z tym np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 sierpnia 2018 r., | CSK 221/18, i 31 sierpnia 2018 r., Il CSK 191/18).

Wymaganej doniostosci w $wietle art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nie ma tez
podniesiona w skardze kasacyjnej problematyka przerwy biegu przedawnienia.
Problematyka ta w kontekscie zawezwania do préby ugodowej byta juz wielokrotnie
przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 238/06, 28 stycznia 2016 r., Ill CSK 50/15,
i 19 marca 2012 r., Il PK 175/11). Ocena, czy okreslone zawezwanie do proby
ugodowej odpowiada wymogowi precyzyjnego oznaczenia roszczenia, nalezy
ostatecznie do sgdu w procesie o spetienie tego swiadczenia. Ocena ta jest
dokonywana kazdorazowo przy uwzglednieniu okolicznosci konkretnego przypadku.
W realiach niniejszej sprawy nie budzito watpliwosci, Ze tres¢ wniosku
zawierajgcego zawezwanie do préby ugodowej byla tozsama z wniesionym
pozwem w zakresie podstawy faktycznej, co zostato szczegdtowo wyjasnione na

str. 27-30 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania, a o kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie



z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 8 i § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. 2018. 265) oraz § 2 pkt 8 i § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).
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