Sygn. akt Il CSK 399/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z wniosku B. D.

przy uczestnictwie M. D.

0 rozgraniczenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 360
(trzysta szescédziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie srodkow
eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.



Whnioskodawca B. D. zarzucit zaskarzonemu postanowieniu Sadu
Okregowego w P. z dnia 7 lutego 2018 r. naruszenie art. 153 k.c. i art. 172 § 1 k.c.,
a wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnit oczywistg jej
zasadnoscig (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Wskazat, ze wymogi, ktére sad drugiej
instancji postawit mu co postepowania po otrzymaniu mapy geodezyjnej -
w sytuacji, gdy uzgodniony miedzy stronami przebieg granic zostat w 1991 r.
wskazany geodecie i od razu znalazt odzwierciedlenie w zakresie posiadania -
nie znajdujg podstawy prawnej i nie mogg rzutowac¢ na przyjecie jego dobrej lub
ztej wiary w zakresie dotyczagcym objecia spornego pasa gruntu w posiadanie bez
tytutu prawnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wykfadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wykfadni Iub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci powinny
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys$¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z
dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych argumentéw $wiadczgcych
0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.
Badajgc dobrg wiare, bedgcg stanem sSwiadomosci okreslonej osoby, sgady nie
mogg poprzestawac na deklaracjach stron, lecz muszg - na podstawie okolicznosci
towarzyszagcych - wnioskowaé o tym, co strona wiedziata albo powinna byta

wiedzie¢. Ocenie podlega zatem zasadno$¢ przeswiadczenia nabywcy



0 przystugujgcym mu prawie przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci
towarzyszacych (por. np. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2016 r.,
[l CZP 86/16 i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2018 r., || CSK
70/18).

Mimo ztozenia przez petnomocnika uczestnika wniosku o przyznanie zwrotu
kosztbw pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi z urzedu, Sad Najwyzszy
nie mégt, uwzgledniajgc wynik postepowania kasacyjnego i uregulowanie zawarte
w § 6 rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18), orzec zgodnie z tym
wnioskiem (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2017 r., lll CZ
44/17 i 18 maja 2011 r., lll CZ 25/11).

Orzeczenie takie bedzie mozliwe w razie bezskutecznej egzekucji przez
petnomocnika uczestnika (art. 122 k.p.c.) kosztéw postepowania kasacyjnego
zasgdzonych od wnioskodawcy na rzecz uczestnika na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. w zwigzku z § 5 pkt 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.).
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