Sygn. akt Il CSK 395/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa P. Spotki Akcyjnej z siedzibg w L.
przeciwko M. M. i D. M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie $rodkéw

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwani zarzucili zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia
19 lutego 2018 r. naruszenie art. 493 § 1 k.p.c. w zw. z art. 378 § 1 k.p.c., art. 493 §
1 k.p.c. oraz art. 207 § 3 k.p.c. wzw. art. 378 § 1 k.p.c.,art. 65§ 1i§2k.c.wzw. z



§ 7 ust. 16 Ogolnych Warunkéw Umowy Leasingu, art. 224 k.c. i art. 225 k.c. w zw.
z art. 483 § 1 k.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnili potrzebg
wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych

rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2i 4 k.p.c.):

- przepisu art. 493 § 1 k.p.c., w szczegolnosci w zakresie jego relacji do
norm zawartych w art. 207 k.p.c., dotyczgcych istoty zezwolenia przez sad na
ztozenie pisma przygotowawczego w toku sprawy i mozliwosci uznania zawartych

w tym pismie twierdzen i zarzutéw za spoznione;

- przepisow art. 224 oraz 225 k.c. w zw. z art. 483 § 1 k.c. w zakresie
dotyczgcym mozliwosci regulacji przez strony kwestii wynagrodzenia za korzystanie
z cudzej rzeczy w sposob odbiegajgcy od unormowan zawartych w tych przepisach,
w szczegolnosci mozliwosci zastrzezenia przez strony kary umownej za korzystania

z ruchomosci bez tytutu prawnego;

Skarzgcy powotali sie rowniez na oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi
kasacyjnej w zakresie dotyczgcym wskazanego w punkcie ll.a zarzutu dokonania
przez Sad drugiej instancji wyktadni postanowienia OWUL z pominigciem istotnych
okolicznosci sprawy, w szczegolnosci z pominieciem zgtaszanych twierdzen i noty
obcigzeniowej wystawionej przez powodke, oraz braku realizacji przez sad

apelacyjny funkcji rozpoznawczej i kontrolnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke
okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze tre$¢ okreslonych
przepisbw prawa nhie zostata dostatecznie wyjasniona w dotychczasowym
orzecznictwie lub ze istnieje potrzeba zmiany dotychczasowej wyktadni tych
przepisow. Gdy w ramach stosowania wskazanych przepiséw powstaty
w orzecznictwie juz okreslone rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawic,
jak tez uzasadnié¢, ze dokonanie postulowanej wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, z dnia 13 czerwca



2008 r., Ill CSK 104/08, z dnia 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, z dnia 8 lipca
2009 r., | CSK 11/09).

W sprawie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zostato sformutowane w sposdb bardzo lakoniczny, wytgcznie przez
wyliczenie kwestii, ktére w opinii skarzgcych wymagajg wyjasnienia przez Sad
Najwyzszy w ramach rozpoznania skargi kasacyjnej. Skarzgcy nie wskazali
jakichkolwiek konkretnych sporow interpretacyjnych czy rozbieznych ocen, ktore
wigzatyby sie z ktorgkolwiek z tych kwestii. Juz to pozwala stwierdzic¢, ze w sprawie

nie wykazano spetnienia przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Niezaleznie od tego warto wyjasnié¢, ze o tym, czy strona powinna powotac
twierdzenie lub dowdd w pozwie, odpowiedzi na pozew, zarzutach od nakazu
zapfaty lub w dalszym pismie przygotowawczym, decyduje to, czy dane twierdzenie
lub dany dowdd pozostaje w logicznym zwigzku z uzasadnieniem jej zgdania lub
jej obrong przed Zgdaniem przeciwnika, wzglednie twierdzeniami lub dowodami
powotanymi w pozniej skladanym pismie przygotowawczym. Nie ma przy tym
znaczenia, ze dalsze pismo przygotowawcze jest sktadane na skutek zarzgdzenia
przewodniczgcego lub postanowienia sgdu. Fakt wyrazenia przez sad zgody na
ztozenie przez strone pisma przygotowawczego nie musi oznaczac, ze zarzutdéw

i twierdzen w nim zawartych nie bedzie mozna uznac za spéznione.

Warto rowniez zauwazyC, ze przedstawiajgc do rozstrzygniecia problem
relacji art. 224 i 225 k.c. do art. 483 § 1 k.c. skarzgcy probujg dokona¢ subsumcji
stanu faktycznego do okreslonych norm prawnych w oderwaniu od catoksztattu
ustalen dokonanych w toku instancji. Taki zabieg w istocie zmierza do
kwestionowania ustalen faktycznych i oceny dowodéw, co nie moze odnies¢ skutku

na etapie postepowania kasacyjnego (art. 3983 § 3 k.p.c.).

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie

sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa



albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy bez
potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., I PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, 24 lutego 2012 r.,
V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Przytoczone okolicznosci
powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc strony, ktéra jg wniosta (por.
np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06).
Skarzgcy nie  przedstawili  przekonujgcych — argumentéw  Swiadczacych

0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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